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POSTANOWIENIE

Dnia 15 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek (przewodniczacy)
SSN Jarostaw Matras

SSN Waldemar Pt6ciennik (sprawozdawca)

w sprawie M. W.

skazanego z art. 56 ust. 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 15 stycznia 2025 r.,

kwestii wznowienia z urzedu postepowania kasacyjnego zakonczonego
postanowieniem Sadu Najwyzszego z dnia 14 listopada 2024 r., | KK 360/24, o
oddaleniu kasacji obrohcow jako oczywiscie bezzasadnych,

w zwigzku z sygnalizacjg obroncy skazanego zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.

postanowit

1. na podstawie art. 542 § 3 k.p.k. w zw. z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. wznowié¢ postepowanie kasacyjne,

2. uchyli¢ postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 14
listopada 2024 r., | KK 360/24 i przekaza¢ kasacje wniesione przez
obroncéw skazanego od prawomocnego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 grudnia 2023 r., sygn. akt I
AKa 211/23, utrzymujacego w mocy wyrok Sadu Okregowego w
Zielonej Gorze z dnia 1 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 212/20, do
ponownego rozpoznania Sagdowi Najwyzszemu — Izbie Karnej w
postepowaniu kasacyjnym,

3. wydatkami postepowania wznowieniowego obcigzy¢ Skarb

Panstwa.
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UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 14 listopada 2024 r. w sprawie | KK 360/24, Sad
Najwyzszy oddalit kasacje obroncéw skazanego od prawomocnego wyroku Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 7 grudnia 2023 r., sygn. akt Il AKa 211/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w Zielnej Gorze z dnia 1 grudnia

2022 r., sygn. akt |l K 212/20, jako oczywiscie bezzasadne.

W dniu 22 listopada 2024 r. wptyneto do Sgdu Najwyzszego pismo obroncy
skazanego M. W., nazwane wnioskiem, wskazujgce na potrzebe wznowienia z
urzedu postepowania kasacyjnego zakonczonego opisanym postanowieniem,
albowiem zostato ono wydane przez sedzie Matgorzate Bednarek, powotang na
stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego z rekomendacji Krajowej Rady
Sadownictwa w sktadzie okreslonym ustawg z dnia 8 grudnia 2017 r. o zmianie
ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektérych innych ustaw i z tego
powodu dotkniete jest uchybieniem w postaci bezwzglednej przyczyny odwotawczej
z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. Obronica powotat sie m.in. na majgcg moc zasady prawnej,
wigzgcg wszystkie sktady Sadu Najwyzszego — stosownie do art. 87 § 1 ustawy z
dnia 8 grudnia 2017 r. o Sgdzie Najwyzszym — uchwate trzech potgczonych Izb
Sadu Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20, zgodnie z ktérg w
takim ukfadzie procesowym zachodzi bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k., tj. nienalezyta obsada sgdu oraz przywotat poglad prawny
wyrazany w orzecznictwie Sagdu Najwyzszego, dopuszczajgcy mozliwose
wznowienia postepowania kasacyjnego, w ktérym postanowieniem oddalono
kasacje oraz wyroki Europejskiego Trybunatu Praw Cztowieka i Trybunatu

Sprawiedliwosci Unii Europejskiej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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W pierwszej kolejnosci nalezy zauwazyC, ze pismo obroncy, chociaz
nazwane wnioskiem, stanowi w istocie skierowang do Sadu Najwyzszego
sygnalizacje potrzeby dziatania z urzedu. Wskazuje na to zresztg przywotanie we
wstepnej czesci pisma art. 9 § 2 k.p.k., a nadto — stosownie do art. 542 § 3 k.p.k. do
wznowienia postepowania z powodu zaistnienia bezwzglednej przyczyny
odwotawczej z art. 439 § 1 k.p.k. moze dojsc¢ tylko z urzedu, strona nie moze zatem
wnies¢ nadzwyczajnego S$rodka zaskarzenia w postaci wniosku o wznowienie
postepowania w oparciu o te podstawe, co nie pozbawia jej prawa sygnalizowania
potrzeby dziatania z urzedu. Przekonanie autora pisma o potrzebie wznowienia
postepowania z urzedu powoduje, ze jego wywody zmierzajgce do wykazania, iz
podstawy do wznowienia postepowania nalezy upatrywac takze w tresci art. 540 §

3 k.p.k., sg zbedne.

Sygnalizacja obrohcy skazanego zmierzajgca do wykazania potrzeby
wznowienia postepowania kasacyjnego zakonczonego postanowieniem Sadu
Najwyzszego z dnia 14 listopada 2024 r. w sprawie | KK 360/24, okazata sie trafna,
albowiem w sprawie zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1

pkt 2 k.p.k., tj. nienalezyta obsada sadu.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie w petni podziela wyrazony w licznych
orzeczeniach poglad prawny o dopuszczalnosci wznowienia postepowania
kasacyjnego, w ktérym wydano postanowienie o oddaleniu kasacji, tak m.in.
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 14 czerwca 2023 r., || KO 73/22; z dnia
14 czerwca 2023 r., Il KO 43/23; z dnia 21 czerwca 2023 r., V KO 30/22; z dnia 23
sierpnia 2023 r., Il KO 75/23; z dnia 18 pazdziernika 2023 r., | KO 33/23; z dnia 6
listopada 2023 r., | KO 56/23.

W rozpoznawanej sprawie nie ma watpliwosci, ze na etapie postepowania
kasacyjnego zaistniata bezwzgledna przyczyna odwotawcza z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k, w zwigzku z orzekaniem w przedmiocie wniesionych kasacji przez sedzie SN
Matgorzate Bednarek. Wynika to zarédwno z pierwszej tezy uchwaty skfadu
potgczonych Izb: Cywilnej, Karnej oraz Pracy i Ubezpieczeh Spotecznych Sadu
Najwyzszego z 23 stycznia 2020 r. — bedgcej zasadg prawna, jak i z drugiej tezy

uchwaty sktadu siedmiu sedziow Sgdu Najwyzszego z 2 czerwca 2022 r. (sygn. akt
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| KZP 2/22). Nienalezytg obsada sgdu w rozumieniu art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. bedzie
zachodzi¢ zawsze wtedy, gdy w sktadzie sgdu bedzie zasiadata osoba powotana
na urzad sedziego Sgdu Najwyzszego na wniosek Krajowej Rady Sgdownictwa
uksztattowanej w trybie okreslonym przepisami ustawy z dnia 8 grudnia 2017 r. o
zmianie ustawy o Krajowej Radzie Sgdownictwa oraz niektorych innych ustaw (Dz.

U. z 2018 r. poz. 3), a tak wtasnie byto w sprawie skazanego M. W..

Dodatkowym powodem wznowienia postepowania sg rowniez okolicznosci
powofania sedzi Maigorzaty Bednarek do orzekania w Izbie Karnej Sadu
Najwyzszego. Po pierwsze, powotanie jej w nietransparentnej procedurze w 2018 r.
do orzekania w majgcej charakter sgdu specjalnego lIzbie Dyscyplinarnej Sgdu
Najwyzszego, po wtore, po likwidacji Izby Dyscyplinarnej w 2022 r., przeniesienie
decyzjg Pierwszego Prezesa Sgadu Najwyzszego, w sposéb stanowigcy ominiecie
wymogow okreslonych w art. 179 Konstytucji RP (zob. w tym przedmiocie
postanowienia Sgdu Najwyzszego: z dnia 26 pazdziernika 2023 r., Il KK 82/23; z
dnia 1 marca 2024 r., Il KK 493/22; z dnia 7 marca 2024 r., IV KK 571/23), do
orzekania w legalnej Izbie Sadu Najwyzszego. Uznac¢ nalezy za zasadne, wyrazone
we wskazanych orzeczeniach stanowisko, iz ,akty nhominacji na stanowiska w lzbie
Dyscyplinarnej, jako organie, ktéry od poczatku zasadnie traktowany byt jako organ
niespetniajgcy konstytucyjnego i konwencyjnego wymogu sadu niezaleznego i
bezstronnego <<ustanowionego ustawg>> (zob. pkt 4 powotfanej juz uchwaty Sgdu
Najwyzszego z dnia 23 stycznia 2020 r., BSA 1-4110-1/20 oraz wyrok
Europejskiego Trybunatu Praw Cziowieka z dnia 22 lipca 2021 r., Reczkowicz
przeciwko Polsce, skarga nr 43447/19), podjete przez Prezydenta RP wylgcznie w
ramach konkursu na stanowiska w tej Izbie, nie obejmujg powotania do kazdej innej
Izby Sadu Najwyzszego i tym samym nie wywotujg skutkéw zwigzanych z takim
powotaniem. Wadliwos¢ pierwotnego powotania, niezaleznie od intencji
ustawodawcy, ktory w nowelizacji ustawy o Sadzie Najwyzszym z 2022 r. usunat
istniejgce dotgd formalne ograniczenia w przenoszeniu sedziéw tej Izby, nie mogg
prowadzi¢ do usankcjonowania tej pierwotnej wady, a tym bardziej uprawnia¢ do
orzekania w innych lzbach Sgdu Najwyzszego. Ta pierwotna wadliwos$¢ powotania
na stanowisko sedziego Sadu Najwyzszego w konkursie do Izby Dyscyplinarnej nie

moze by¢ rowniez w drodze wtérnych — majgcych charakter techniczny — zabiegow
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konwalidowana. Skutek taki (konwalidacja) mégtby zostaC osiggniety wytgcznie
poprzez przeprowadzenie prawidtowej procedury powofania i to powotania do
prawidtowo uksztattowanego sgdu, co w wypadku sedziego Matgorzaty Bednarek
do chwili obecnej nie nastgpito” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 29
listopada 2024 r., Il KK 27/24).

Majgc powyzsze na uwadze Sad Najwyzszy postanowit wznowic
postepowanie kasacyjne oraz uchyli¢ postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14
listopada 2024 r., sygn. akt | KK 360/24 o oddaleniu kasacji jako oczywiscie
bezzasadnych i przekaza¢é sprawe do ponownego rozpoznania Sgdowi

Najwyzszemu - Izbie Karnej.

t.n

r.g.



