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POSTANOWIENIE

Dnia 5 listopada 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

w sprawie zazalenia T.S.

na postanowienie prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu z dnia 10 wrzesnia 2025 r. o odmowie wszczecia $ledztwa

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 5 listopada 2025r.

wniosku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 14 pazdziernika 2025r. sygn. akt IlI
Kp 3018/25

o przekazanie sprawy do rozpoznania innemu sgdowi réwnorzednemu

na podstawie art. 37§1 k.p.k.

postanowik
uwzgledni¢ wniosek i przekazaé¢ sprawe do rozpoznania

Sadowi Okregowemu w Szczecinie

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wskazanym wyzej postanowieniem, na
podstawie art. 37§1 k.p.k., wystgpit do Sgdu Najwyzszego z inicjatywg przekazania
niniejszej sprawy do rozpoznania sgdowi rownorzednemu z uwagi na dobro

wymiaru sprawiedliwosci.

Whniosek Sadu zostat uzasadniony faktem, ze sprawa dotyczy zazalenia na

odmowe wszczecia dochodzenia w sprawie o sygn. akt [...], w ktorej skarzgcy
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wskazat jako osoby podejrzane o popetnienie przestepstw z art. 231§1 k.k. miedzy
innymi sedziow Sgdu Okregowego w Poznaniu oraz referendarza sgdowego tego
Sadu.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:
Whniosek Sgdu Okregowego zastuguje na uwzglednienie.

Rzeczywiscie, w sytuacji gdy stawiany zarzut dotyczy czynu, ktory miatby
by¢ popetniony przez osoby zatrudnione w sgdzie witasciwym do rozpoznania
sprawy, to w postrzeganiu powszechnym, mogqg zrodzi¢ sie watpliwosci, czy sad
ten nie rozpoznaje ,wlasnej” sprawy, a wiec czy jest bezstronny. Dobrze
pojmowany interes wymiaru sprawiedliwosci przemawia za eliminowaniem sytuaciji,

ktére mogg rodzi¢ takie watpliwosci.
Stad potrzeba uwzglednienia wniosku.
Uwzgledniajac powyzsze, Sad Najwyzszy wskazat jako witasciwy do

rozpoznania sprawy Sgd Okregowy w Szczecinie, a wiec Sad, ktérego w zadnym

stopniu nie dotyczg podnoszone zarzuty i watpliwosci.
[WB]

[a.4]



