Sygn. akt | KO 119/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Kazimierz Klugiewicz

w sprawie K. P.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 8 lutego 2023 r.

whniosku oskarzonego o wznowienie postepowania

zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu
z dnia 10 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKz 295/21,

utrzymujgcym w mocy postanowienie Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K 34/15,

na podstawie art. 545 § 3 k.p.k.,

postanowit:
odmowié przyjecia wniosku o wznowienie postepowania

wobec jego oczywistej bezzasadnosci.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koninie postanowieniem z dnia 13 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K
34/15, nie uwzglednit wniosku skazanego o zaliczenie na poczet kary orzeczonej w
sprawie Il K 34/15 okresu tymczasowego aresztowania stosowanego w sprawie
Sadu Okregowego w Koninie o sygn. akt Il K 14/18. Na to postanowienie zazalenie
wniost skazany, ktory — podnoszgc zarzut obrazy art. 417 k.p.k., wnidst o uchylenie
zaskarzonego postanowienia i uchylenie wczesniej ztozonego wniosku o zaliczenie

tymczasowego aresztowania z inne sprawy. Sad Apelacyjny w Poznaniu



postanowieniem z dnia 10 czerwca 2021 r., sygn. akt Il AKz 295/21, utrzymat w

mocy zaskarzone postanowienie.

Pismem z dnia 12 lipca 2022 r. K. P. zlozyt wniosek o wznowienie
postepowania zakonczonego ww. postanowieniem wskazujgc, ze w sprawie Sgdu
Okregowego w Koninie, sygn. akt Il K 14/18, doszto do czesciowego umorzenia
postepowania przygotowawczego, co W jego przekonaniu pozwalato na zaliczenie
okresu tymczasowego aresztowania z tej sprawy na poczet kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej w wyroku Sgdu Okregowego w Koninie w sprawie Il K 34/15.

Whnidst o podjecie merytorycznego rozstrzygniecia tej kwestii.
Sad Najwyzszy rozwazylt, co nastepuje.

Whiosek o wznowienie postepowania jest bezzasadny w oczywistym stopniu.
Jak wskazuje sie w orzecznictwie: ,wyrazenie «oczywista bezzasadnosC», w
odniesieniu do wstepnej kontroli wniosku o wznowienie postepowania karnego - art.
545 § 3 k.p.k., nalezy rozumie¢ podobnie jak na gruncie przepisu art. 535 § 3 k.p.k.,
a zatem bezzasadnos$¢ oczywista to taka, ktéra nie wymaga szczegolnego badania,
jest widoczna na pierwszy rzut oka, jest niewatpliwa i wniosek obiektywnie nie
moze doprowadzi¢ do wzruszenia orzeczenia” (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 25 wrze$nia 2015 r., Il KO 49/15,0SNKW 2016/1/5, LEX nr 1812335).

Juz tylko pobiezna lektura pisma skazanego prowadzi do wniosku, ze nie
wskazano w nim na jakiekolwiek okolicznosci, ktére mogtyby by¢ rozpatrywane w
kategorii podstaw wznowieniowych. Jak wskazuje sie w orzecznictwie:
.postepowanie wszczete wniesieniem nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jakim
jest wniosek o0 wznowienie postepowania, nie ma charakteru postepowania
odwotawczego, a zatem nie jest rolg sgdu wznowieniowego prowadzenie kontroli
instancyjnej orzeczenia objetego wnioskiem. Jest ono takze odmienne od
postepowania inicjowanego kasacjg, w ramach ktérego to, w prawem
przewidzianych granicach dla podstaw kasacyjnych, Sad Najwyzszy moze
kontrolowaé orzeczenie sgdu drugiej instancji. Celem postepowania
wznowieniowego jest zbadanie, czy przedstawione przez wnioskodawce

okolicznosci dajg podstawe do wzruszenia i wyeliminowania z obrotu prawnego



prawomocnego wyroku sgdu konczgcego postepowanie karne, ktory korzysta z
domniemania prawidtowosci i zgodnosci z prawem. Ustawodawca, w ramach
podstaw wznowieniowych wskazanych w art. 540 k.p.k., zezwala na wznowienie w
niewielkiej grupie przypadkéw i to — poza sytuacjg okreslong w art. 540 § 1 pkt 1
k.p.k. — z przyczyn zaistniatych po uprawomocnieniu sie wyroku” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 28 kwietnia 2022 r., V KO 104/21, LEX nr 3399372).

Jedynie zatem na marginesie wolno zauwazyC, ze stanowisko Sadu
Apelacyjnego jest trafne. W sytuacji procesowej K. P. nie wystgpity wszystkie
przestanki zastosowania instytucji okreslonej w art. 417 k.p.k., O ile postepowanie
w sprawie, w ktdérej stosowano tymczasowe aresztowanie (Il K 14/18), toczyto sie
rébwnoczesnie z postepowaniem, w ktérym orzeczono kare, na poczet ktorej ma byc
zaliczony okres tymczasowego aresztowania, to jednak niespetniona jest druga
przestanka dotyczaca tresci konczgcego to postepowanie rozstrzygniecia (zapadt
wyrok uniewinniajgcy, umarzajgcy postepowanie lub odstgpiono od wymierzenia
kary), skoro w sprawie Il K 14/18 Sadu Okregowego w Koninie postepowanie w
ogdle nie zostato zakonczone, a jedynie nastgpito czesciowe umorzenie
postepowania przygotowawczego. Oczywiste jest zatem to, ze kwestia
ewentualnego zaliczenia okresu tymczasowego aresztowania w pierwszej
kolejnosci bedzie mogta nastgpi¢ w wyroku w sprawie Il K 14/18, zas zastosowanie
regulacji art. 417 k.p.k., w odniesieniu do kary orzeczonej w sprawie Il K 34/15,
bedzie miato wzgledem tego rozstrzygniecia charakter wtorny, albowiem bedzie

zalezne od tresci zapadtego w sprawie Il K 14/18 wyroku.

Z tych wzgledéw, nie stwierdzajgc okolicznosci, ktére uzasadniatyby
wszczecie postepowania z urzedu (art. 542 § 3 k.p.k.), orzeczono jak w czesci

dyspozytywnej postanowienia.



