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ZARZADZENIE

Dnia 8 pazdziernika 2025 r.

Na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art. 545 § 1 k.p.k. i art.
429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 24 § 1 k.k.w., odméwié przyjecia
wniosku A. S. z dnia 16 lipca 2025 r. o wznowienie postepowania
wykonawczego zakonnczonego postanowieniem Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 lipca 2025 r., sygn. akt Il AKzw
578/25, zmieniajacym postanowienie Sadu Okregowego w
Koninie z dnia 11 czerwca 2025 r., sygn. akt Il Kow 157/25/el, o
udzieleniu zezwolenia na odbycie zastepczej kary pozbawienia
wolnosci orzeczonej postanowieniem Sagdu Rejonowego w Kole z
dnia 28 marca 2025 r., sygn. akt Il Ko 632/24, w systemie dozoru

elektronicznego, jako niedopuszczalnego z mocy ustawy.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Koninie, postanowieniem z dnia 11 czerwca 2025 r., sygn.
akt Il Kow 157/25/el, udzielit skazanej A. S. zezwolenia na odbycie 272 dni
zastepczej kary pozbawienia wolnosci orzeczonej postanowieniem Sadu
Rejonowego w Kole z dnia 28 marca 2025 r., sygn. akt Il Ko 632/24, poza

zaktadem karnym w systemie dozoru elektronicznego.

Sad Apelacyjny w Poznaniu, po rozpoznaniu zazalenia prokuratora na
powyzsze postanowienie, postanowieniem z dnia 8 lipca 2025 r., sygn. akt Il AKzw
578/25, zmienit zaskarzone orzeczenie w ten sposéb, ze odmowit uwzglednienia

wniosku skazanej.
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W dniu 16 lipca 2025 r. A. S., powotujgc sie na tres¢ art. ,540 § 1 pkt 1i 5
k.p.k.”, wystgpita z wnioskiem o wznowienie postepowania w sprawie udzielenia jej
zgody na odbywanie kary pozbawienia wolnosci w systemie dozoru elektronicznego,
zakonczonego postanowieniem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 8 lipca
2025 r., sygn. akt Il AKzw 637/24.

Ztozony przez skazang wniosek o0 wznowienie postepowania jest

niedopuszczalny z mocy ustawy.

Wznowienie postepowania w postepowaniu wykonawczym — w tym w
przedmiocie udzielenia zgody na odbywanie kary pozbawienia wolnosci (réwniez
zastepczej kary pozbawienia wolnoéci) w systemie dozoru elektronicznego — jest
dopuszczalne tylko w ograniczonym zakresie, wyznaczonym trescig art. 24 § 1
k.k.w. (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2004 r., IV KO
35/04).

Postanowienie o odmowie zezwolenia na odbywanie kary w systemie dozoru
elektronicznego nie nalezy do orzeczen konczgcych postepowanie sgdowe w
rozumieniu art. 540 § 1 k.p.k., jako ze zgodnie z trescig art. 43Il k.k.w., nie zamyka
drogi do ponownego ubiegania sie o udzielenie przedmiotowego zezwolenia po
uptywie okreslonego czasu od zapadniecia negatywnego rozstrzygniecia w tym
przedmiocie. Podlega natomiast reasumpcji w trybie art. 24 § 1 k.kw. - jezeli

ujawnig sie nowe lub poprzednio nieznane okolicznosci istotne dla tresci orzeczenia.

Kierujgc sie powyzszym nalezato, na podstawie art. 530 § 2 k.p.k. w zw. z art.
545 § 1 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. w zw. z art. 24 § 1 k.k.w., odmowi¢ przyjecia
wniosku skazanej o wznowienie postepowania, jako niedopuszczalnego z mocy

ustawy.

Sedzia SN Eugeniusz Wildowicz

[3.J]

[r.g.]
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