Sygn. akt | KK 99/21

POSTANOWIENIE

Dnia 2 grudnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie J. S.

obwinionego z art. 5 ust. 1 Kodeksu Etyki Lekarza Weterynarii,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 2 grudnia 2021 r.,

wniosku obroncy o przyznanie obwinionemu kosztéw obrony z wyboru
poniesionych w toku postepowania oraz z urzedu w przedmiocie uzupetnienia
wyroku o rozstrzygniecie o kosztach postepowania kasacyjnego,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.,

postanowit:

1. obcigzy¢ Skarb Panstwa kosztami procesu za
postepowanie kasacyjne, w tym jego wydatkami w kwocie 20,00
(dwadziescia) ztotych;

2. zasadzi¢ na rzecz J.S. od Skarbu Panstwa koszty
ustanowienia obroncy z wyboru w toku postepowania

kasacyjnego w kwocie 1.200,00 (jeden tysigc dwiescie) ztotych.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 4 listopada 2021 r., sygn. akt | KK 99/21, Sad Najwyzszy — w

uwzglednieniu kasacji obroncy obwinionego J. S. — uchylit orzeczenie Krajowego
Sadu Lekarsko Weterynaryjnego w W. z dnia 26 lutego 2021 r., KILW (...) oraz
utrzymane nim w mocy orzeczenia Sadu (...) Izby Lekarsko - Weterynaryjnej w [...].
z dnia 11 grudnia 2020 r., SWIL (...) i uniewinnit wyzej wymienionego od
popetnienia zarzucanego mu czynu. W wyroku rozstrzygnieto réwniez w

przedmiocie ponoszenia wydatkow zwigzanych z postepowaniem w przedmiocie



odpowiedzialnosci zawodowej obwinionego obcigzajgc nimi odpowiednio (...) lzbe
Lekarsko - Weterynaryjng w [...]. oraz Krajowg lzbe Lekarsko - Weterynaryjng w
W., natomiast nie orzeczono o kosztach procesu za postepowanie kasacyjne, stad

konieczne stato sie wydanie postanowienia w oparciu o przepis art. 626 § 2 k.p.k.

Wobec wydania w instancji kasacyjnej wyroku uniewinniajgcego koszty tego
postepowania — stosownie do tresci odpowiednio stosowanego art. 632 pkt 2 k.p.k.
(art. 62 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 21 grudnia 1990 r. o zawodzie lekarza weterynarii
i izbach lekarsko — weterynaryjnych — t.j. Dz. U. 2019.1140) — ponosi Skarb
Panstwa.

Zaistniaty w niniejszej sprawie stan procesowy i obcigzenie Skarbu Panstwa
kosztami postepowania kasacyjnego skutkowa¢ musi réwniez koniecznoscig
rozstrzygniecia w przedmiocie zgtoszonego w kasacji wniosku o zwrot
obwinionemu uzasadnionych wydatkow zwigzanych z ustanowieniem na tym etapie
postepowania obrohcy z wyboru (art. 632 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 616 § 1 pkt 2
k.p.k.).

Orzekajgc w tym zakresie Sad Najwyzszy wuznat, ze wobec
nieudokumentowania wydatkdw obwinionego nalezy je ustalic¢ w najnizszej
wysokosci przewidzianej w rozporzgdzeniu Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22
pazdziernika 2015 r. w sprawie opfat za czynnosci adwokackie (Dz. U. 2015.1800
ze zm.). Jako podstawe okre$lenia charakteru sprawy, w ktérej wydatki te zostaty
poniesione przyjeto z kolei § 11 ust. 3 pkt 2 powotanego rozporzadzenia, a wiec za
sporzgdzenie i wniesienie kasacji w sprawie, w ktdrej w pierwszej instancji orzekat
sgd okregowy, taki bowiem status nalezy przyzna¢ Sadowi (...) Izby Lekarsko —
Weterynaryjnej (optata od kasacji okreslona byta w wysoko$ci przewidzianej jak dla

wyroku wydanego w drugiej instancji przez sad apelacyjny).

Natomiast rozliczenie kosztow obrony przez sgdami korporacyjnymi
pierwszej i drugiej instancji naleze¢ bedzie do tych sgdéw w konsekwenciji
rozstrzygniecia o wydatkach w pkt 1 wyroku Sgadu Najwyzszego.

Uwzgledniajgc powyzsze orzeczono jak na wstepie.






