Sygn. akt | KK 98/21

POSTANOWIENIE

Dnia 4 sierpnia 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski

w sprawie Z. G.,

skazanego z art. 228 § 1 k.k. wzw. zart. 91 § 1 k.k. i in.,

po rozpoznaniu wniosku obroncy skazanego

0 wstrzymanie wykonania

wyroku Sgdu Okregowego w O.

z dnia 4 listopada 2020 r., sygn. akt Il Ka (...),

utrzymujgcego w mocy w odniesieniu do skazanego Z. G. wyrok Sgdu Rejonowego
w O.,

z dnia 14 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K (...),

na podstawie art. 532 § 1i 3 k.p.k.

postanowit:

wniosku nie uwzgledni¢.

UZASADNIENIE

Obronca skazanego zawart w kasacji wniosek o wstrzymanie wykonania orzeczenia,
ktory nie zastugiwat na uwzglednienie. Instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia,
okreslona w art. 532 § 1 k.p.k. ma charakter wyjatkowy. Stanowi odstepstwo od ogdine;j
reguty, wyrazonej w art. 9 § 2 k.k.w., wedle ktérej orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg
uprawomocnienia. Prawomocny wyrok jest z zatozenia traktowany jako prawidtowy i sam
fakt wniesienia kasacji oraz nie daje jeszcze podstaw do wstrzymania jego wykonania.
Odstgpienie w trybie art. 532 § 1 k.p.k. od tej zasady moze okazaé sie stuszne jedynie
wowczas, gdy juz nawet przy pobieznej lekturze orzeczenie wskazuje na takie uchybienia,
ktére powoduja, ze uwzglednienie skargi kasacyjnej jawi sie jako wysoce prawdopodobne,

a wobec osoby, co do ktérej orzeczenie jest lub ma by¢é wykonywane rysuje sie



perspektywa wystgpienia takiej sytuacji, w ktérej wykonanie wadliwego orzeczenia
prowadzitoby do nieodwracalnie niekorzystnych skutkéw. Taka sytuacja w niniejszej
sprawie nie zachodzi. Przedmiotem rozwazan zwigzanych z oceng zasadnosci ztozonego
w trybie art. 532 § 1 k.p.k. wniosku nie moze by¢ jednakze kompleksowa, merytoryczna
ocena zasadnosci podniesionych w kasacji zarzutow. To winno podlega¢ weryfikacji na
dalszym etapie postepowania w toku rozprawy kasacyjnej. Nie antycypujgc zatem wyniku
postepowania kasacyjnego nalezy stwierdzi¢, ze podniesione przez obronce zarzuty nie
dajg obecnie jednoznacznych i widocznych juz we wstepnej ich ocenie podstaw do
zastosowania odstepstwa od wykonania orzeczenia, zgodnie z wymienionymi na wstepie
normami. Sytuacja osobista skazanego sama w sobie nie jest podstawg do orzekania w
tym przedmiocie, natomiast argumentacja odnoszgca sie do kwestii ucigzliwosci
stosowanego zabezpieczenia majgtkowego, ulegta w znacznej mierze dezaktualizacji (vide
postanowienie Sgdu Rejonowego w O. z dnia 11 czerwca 2021 r., sygn. Il K (...) — k. 9852
—9853).

Majac powyzsze okolicznosci na uwadze, Sad Najwyzszy postanowit zatem jak w
sentencji.



