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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 listopada 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Igor Zgolinski (przewodniczacy)
SSN Adam Roch
SSN Ryszard Witkowski (sprawozdawca)

Protokolant Ewa Sliwa

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Warszawie del. do Prokuratury
Krajowej Anety Orzechowskiej,

w sprawie M. F. i J. F. oskarzonych z art. 54 § 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k k.s. i in,,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 22 listopada 2023 r.,

kasacji, wniesionych w stosunku do oskarzonych przez prokuratora oraz
oskarzyciela skarbowego na niekorzysc,

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 19 grudnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 416/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego dla Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu

z dnia 16 grudnia 2019 r., sygn. akt VIl K 560/19,

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi
Okregowemu we Wroctawiu do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

(B.B.)
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UZASADNIENIE

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu wyrokiem z 16 grudnia
2019 r. w sprawie sygn. akt VII K 560/19, uznat M. F. za winng popeftnienia
zarzucanych jej czynow z art. 54 § 1 kk.s.wzw. zart. 6 § 2 k.k.s. iart. 37 § 1 pkt 2
i art. 38 § 2 pkt 1 kk.s.; z art. z art. 56 § 1 kk.s. w zw. z art. 9 § 1 kks.
iart. 37 § 1 pkt 2 kk.s.; zart. 56 § 1 kk.s. wzw. zart. 9 § 1 kk.s.iart. 37 § 1 pkt
1i2kk.s.;zart. 56 §1k.ks.wzw.zart. 9§ 1 kk.s.iart. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. oraz 38
§2pkt1kk.s.;zart. 56 § 1 kk.s.wzw.zart. 9§ 1 kk.s.iart. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. oraz
38 § 2 pkt 1 kk.s.;zart. 56 § 1 k.k.s. wzw. z art. 37 § 1 pkt 1 oraz 2 k.k.s.

Na podstawie art. 39 § 1 k.k.s., potgczyt orzeczone wobec M. F. kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci i kary grzywny i wymierzyt jej kare tgczng
6 (szesciu) lat pozbawienia wolnosci oraz kare tgczng grzywny w wymiarze 1000
(jednego tysigca) stawek dziennych przy przyjeciu wysokosci jednej stawki za 100
(sto) zt.

Tym samym wyrokiem, Sgd Rejonowy dla Wroctawia-Krzykéw we Wroctawiu,
uznat J. F. za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw z art. 54 § 2 k.k.s. w zw.
z art. 37 § 1 pkt 2 i 3 kks,; z art. 54 § 2 kks. w zw. z art. 37
§ 1 pkt2i3kks.;zart. 56 § 1 kk.s.wzw. zart. 9 § 1 kk.s. iart. 37 § 1 pkt
2kk.s.;zart. 56 § 1 kk.s.wzw. z art. 9 kk.s.; art. 37 § 1 pkt 1 oraz 2 k.k.s.; z art.
56 § 1 kks.wzw. zart. 9 § 1 kk.s.iart. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. oraz art. 38 § 2 pkt
1kks.;zart. 56 § 1 kk.s.wzw.zart. 9§ 1 kk.s.iart. 37 § 1 pkt 2 k.k.s. oraz art.38
§ 2 pkt 1 k.k.s.

Na podstawie art. 39 § 1 k.k.s., potagczyt orzeczone wobec J. F. kary
jednostkowe pozbawienia wolnosci oraz kary grzywny i wymierzyt mu kare tgczng 4
(czterech) lat pozbawienia wolnoéci oraz kare tgczng grzywny w wymiarze 1000
(jednego) tysigca stawek dziennych, przy przyjeciu wysokosci jednej stawki za 100

(sto) zt.

Sad Okregowy we Wroctawiu, po rozpoznaniu apelacji obroncy oskarzonych,

wyrokiem z 19 grudnia 2022 r. w sprawie sygn. akt IV Ka 416/22, uchylit zaskarzony
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wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k. wzw. z art. 113 § 1 k.k.s. w zw. z art. 44
§ 1 pkt 2i § 2 k.k.s. umorzyt postepowanie przeciwko oskarzonym M. F. oraz J. F.

Przedmiotowy wyrok wydany zostat w sktadzie jednoosobowym.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z 19 grudnia 2022 r.
w sprawie sygn. akt IV Ka 416/22 wniost prokurator i Naczelnik [....] Urzedu
Skarbowego we Wroctawiu, zaskarzajgc to orzeczenie w catosci. Skarzacy zarzucili
temu orzeczeniu obraze art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 29 § 1 k.p.k. w zw. z art.
113 § 1 k.k.s., polegajgca na rozpoznaniu apelacji w sktadzie jednoosobowym, a wiec
przez sad odwotawczy nienalezycie obsadzony, albowiem przyjeta przez sad
| instancji kwalifikacja prawna zarzucanego czynu, zawierajgca nadzwyczajne
obostrzenie kary wynikajgce z art. 37 § 1 pkt 3 k.k.s., obligowata sad Il instancji,

zgodnie z art. 29 § 1 k.p.k., do orzekania w sktadzie trzech sedziow.

Naczelnik [...] Urzedu Skarbowego we Wroctawiu dodatkowo wyrokowi

zarzucit:

1. nienalezytg kontrole instancyjng w granicach niestosowania prawa
obowigzujgcego w 2014 r. i zastosowanie nieistniejgcych przepisu prawa
materialnego Ordynacji podatkowej dodanej ustawg z dnia 10 wrzesnia
2015 r. (Dz.U. z 2015 r. poz. 1649) do zdarzen prawnych, ktdre miaty miejsce
w 2014 r., co miato istotny wptyw na treS¢ orzeczenia i wydania niestusznego
wyroku umarzajgcego postepowanie

2. btgd w rozwazaniach co do prawa w toku kontroli instancyjnej, poprzez
niezastosowanie okreslonej regulacji o charakterze materialnoprawnym,
tj. art. 137 § 3 ustawy Ordynacja podatkowa z dnia 10 maja 2012 r. (Dz.U.
z2012r. poz. 749), ktérego zastosowanie byto obowigzkowe, co miato istotny
wptyw na tre$¢ orzeczenia i wydania niestusznego wyroku umarzajgcego

postepowanie.

Zarzucajgc powyzsze, oskarzyciele wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sagdowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego

rozpoznania.
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Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:
Kasacje okazaly sie zasadne, dlatego tez zostaty uwzglednione.

Na wstepie nalezy podkreslic, iz postepowanie przygotowawcze
w przedmiotowej sprawie prowadzone byto w formie Sledztwa, stosownie do regulaciji
z art. 151a § 2 pkt 1 k.k.s., zgodnie z ktérg sledztwo prowadzi sie m.in. w sprawach
o przestepstwa skarbowe popetnione w warunkach okreslonych w art. 37 § 1 k.k.s.
Z tego powodu w postepowaniu odwotawczym wykluczone byto skorzystanie
z art. 449 § 2 k.p.k., ktéry przewiduje, ze sad odwotawczy orzeka na rozprawie
jednoosobowo, jezeli postepowanie przygotowawcze zakonczyto sie w formie
dochodzenia oraz w sprawach z oskarzenia prywatnego, chyba Zze zaskarzone
orzeczenie sad pierwszej instancji wydat w innym skfadzie niz w sktadzie jednego
sedziego, co zgodnie z art. 29 § 1 k.p.k. obligowato sad Il instancji do orzekania

w sktadzie trzech sedziow

Poniewaz réwniez przepis art. 14fa ust. 1 ustawy z dnia 2 marca 2020 r.
0 szczegolnych rozwigzaniach zwigzanych z zapobieganiem, przeciwdziataniem
i zwalczaniem COVID-19, innych choréb zakaznych oraz wywotanych nimi sytuacji
kryzysowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2021 r. poz. 2095 ze zm.), nie ma zastosowania
do konstytuowania sktadu sgdu na rozprawie apelacyjnej w sprawach
o przestepstwa skarbowe (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z 20 pazdziernika 2022 r.
sygn. akt Il KK 310/22), rozpoznanie sprawy przez sgd odwotawczy w sktadzie
jednoosobowym byto nieuprawnione. Racje majg zatem autorzy kasacji, ze opisane
wyzej uchybienie proceduralne, polegajgce na rozpoznaniu apelacji obroncy przez
sgd w sktadzie jednoosobowym (zamiast w skfadzie trzech sedziéw), skutkowato
zaistnieniem bezwzglednej przyczyny odwotawczej wymienionej w art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. Taka konkluzja musi skutkowaé¢ uchyleniem zaskarzonego wyroku
i przekazaniem sprawy Sadowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, w ktorym sgd ad quem uwzgledni

przedstawione wyzej uwagi.

Jednoczes$nie Sad Najwyzszy, korzystajgc z art. 436 k.p.k. (art. 518 k.p.k.),

ograniczyt rozpoznanie kasacji do opisanego uchybienia, albowiem jest to
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wystarczajgce do wydania orzeczenia kasatoryjnego, a rozpoznanie pozostatych
uchybien bytoby przedwczesne.

Wobec powyzszego nalezato orzec jak w wyroku.

(B.B.)
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