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POSTANOWIENIE

Dnia 24 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Wilinski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 maja 2023 r.

sprawy L.P.

skazanego za czyn z art. 209 § 1a k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 30 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 666/22

utrzymujgcego w mocy

wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 23 lutego 2022 roku, sygn. akt lll K 674/21

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ skazanego L.P. z kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego, obciazajgc nimi Skarb Panstwa,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P.R., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 885,60 zt (osiemset osiemdziesiagt pie¢
ztotych 60/100 groszy), w tym 23% VAT tytulem zwrotu kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej swiadczonej z urzedu w postaci

sporzadzenia i wniesienia kasacji.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia
23 lutego 2022 r., sygn. akt lll K 674/21, uznano L.P. za winnego czynu z art. 209 §

la k.k. i wymierzono mu za to kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.
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Po rozpoznaniu apelacji obrohcy oskarzonego, wyrokiem Sagdu
Okregowego w Poznaniu z dnia 30 sierpnia 2022 r., sygn. akt IV Ka 666/22,

utrzymano zaskarzony wyrok w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca oskarzonego t.P., zaskarzajgc

je w catosci i zarzucajgc:

»,1) razgce naruszenie (obraze) prawa karnego procesowego, ktére miato
istotny wptyw na tresC orzeczenia, to jest razgcg obraze przepisow
postepowania art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.
poprzez nienalezyte rozwazenie zarzutu apelacji przejawiajgce sie btednym
uznaniem przez Sad Il instancji, ze Sad | instancji nie dopuscit sie obrazy
przepisow postepowania tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., w ten sposob,
ze przeprowadzit postepowanie dowodowe tylko w czesci i wyrokowat na
podstawie niepetnego materiatu dowodowego wskutek nieprzeprowadzenia
dowodu z wywiadu w P. odnosnie ustalenia, czy w okresie objetym zarzutem
byty realizowane przekazy pieniezne na rzecz uprawnionego, co ostatecznie
doprowadzito do utrzymania w mocy wyroku Sagdu | instancji, ktory nie
uwzgledniat wszystkich okolicznosci istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, przez
co doszto do nieuzasadnionego skazania t.P.,
2) razgce naruszenie (obraze) prawa karnego procesowego, ktére mogto mieé
istotny wptyw na tre$C orzeczenia, to jest razgcg obraze art. 433 § 2 k.p.k.
polegajgcg na nienalezytym rozwazeniu zarzutu apelacji dotyczgcego btedu w
ustaleniach faktycznych, podczas gdy Sad | instancji btednie przyjat, ze L.P.
popetnit zarzucany mu czyn, w sytuacji gdy brak byto wystarczajgcych i
jednoznacznych dowodow swiadczgcych o tym, ze L.P. wypetnit swoim
zachowaniem wszystkie znamiona czynu zabronionego stypizowanego w art.
209 § la k.k., w tym znamie czasownikowe ,uchylania sie” od wykonania
obowigzku alimentacyjnego na rzecz uprawnionego, co w konsekwenciji
doprowadzito do jego bezpodstawnego skazania przez Sad | instancji
wyrokiem, ktory zostat utrzymany w mocy przez Sad Il instancji.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego

wyroku i przekazanie sprawy sadowi odwotawczemu do ponownego rozpoznania.
Nadto, wniost o przyznanie na rzecz jego jako obroncy z urzedu kosztéw

nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu kasacyjnym.

W odpowiedzi na kasacje, Prokurator Rejonowy Poznan-Grunwald w

Poznaniu wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadne;.
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Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.
Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przypomnie¢ nalezy, Zze kasacja nie stanowi trzeciej instanciji
rozpoznawania spraw karnych, lecz jest nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym, a
zarazem i srodkiem kontroli prawomocnych orzeczehn sgdowych. To sprawia, ze
postepowanie kasacyjne prowadzi tylko do oceny kasacji w aspekcie razgcego
naruszenia przepiséw prawa przez sad odwotawczy, ktére mogto miec istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, a nie za$ do merytorycznego rozpoznania sprawy, w
ktérej kasacja zostata wniesiona (zob. postanowienie SN z 25 lutego 2014 r., IV
KK6/14). Postepowanie kasacyjne nie jest z pewnoscig postepowaniem, ktore
ponawia¢ ma kontrole odwotawczg. W toku postepowania z zatozenia nie dokonuje
sie zatem kontroli poprawnosci oceny poszczegolnych dowoddw, nie weryfikuje
zasadnosci ustaleh faktycznych i nie bada wspotmiernosci orzeczonej kary

(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 13 maja 2014 r. IV KK 125/14).

Odnoszagc sie do =zarzutow kasacji, wskaza¢ nalezy, ze lektura
uzasadnienia wyroku Sgdu odwotawczego nie pozostawia watpliwosci, ze Sad ten
rozwazyt oba zarzuty apelacji obroncy oskarzonego — odnosnie do obrazy
przepisow postepowania tj. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. oraz btedu w

ustaleniach faktycznych.

Sad odwotawczy szczegdtowo rozwazyt zarzut apelacji dotyczacy braku
dopuszczenia dowodu z wywiadu w P. celem ustalenia, czy w okresie objetym
zarzutem byty realizowane przekazy pieniezne na rzecz uprawnionego, wskazujac,
ze okoliczno$¢ wysytania przelewdw pocztowych D.P. zostata potwierdzona w toku
postepowania za pomocg innych dowoddw, co jednak nie ekskulpuje oskarzonego
od przypisanego mu wystepku (fragment 3.1. akapit 5. uzasadnienia). Tym samym
Sad Okregowy zaaprobowat tozsamg argumentacje Sadu Rejonowego w tym

zakresie.

Sad odwotawczy rozwazyt takze zarzut btedu w ustaleniach faktycznych
podniesiony w apelacji, nie majgc watpliwosci, ze zgromadzone dowody

wskazywaty na sprawstwo oskarzonego w zakresie czynu z art. 209 § 1a k.k. Sad
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ten ustosunkowat sie do linii obrony skazanego, wskazujac, ze kilka dobrowolnych
wptat za posrednictwem Poczty Polskiej ha rachunek bankowy matki uprawnionego
syna i czesciowe wptaty na konto komornika nie eliminujg znamienia ,uchylania sig”
W rozumieniu ww. przepisu. Skazany czynit tak bowiem mimo $wiadomosci
toczgcego sie postepowania egzekucyjnego i koniecznosci dokonywania wptat do
komornika, a takze zwrotu przez D.P. otrzymywanych od niego przelewdéw, ktéra w
tym czasie korzystata juz ze wsparcia funduszu alimentacyjnego, co stusznie
doprowadzito Sgd odwotawczy do wniosku, ze L.P. swoim zachowaniem w sposéb
umysiny, a wrecz celowy i wyrachowany, uchylat sie od cigzgcego na nim
obowigzku alimentacyjnego. Nie ulegato przy tym watpliwosci Sgdu odwotawczego,
ze powstata zalegtos¢ przekroczyta tgczng wartos¢ 3 swiadczen okresowych, a
brak zaspokojenia naleznosci narazit matoletniego na niemoznos$¢ zaspokojenia
jego podstawowych potrzeb zyciowych. Sad ten rozwazyt rowniez mozliwosci
skazanego w zakresie realizacji obowigzku alimentacyjnego w tym czasie, tj. jego

sytuacje zdrowotng i zarobkowa.

Z powyzszych wzgleddw, nie dopatrujgc sie w przedmiotowej sprawie
zaistnienia ktorejkolwiek z wymienionych w tresci art. 439 k.p.k. bezwzglednych
przyczyn odwotawczych ani innej razgcej obrazy prawa mogagcej miec istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia Sadu Il instancji, Sad Najwyzszy, na podstawie art. 535 § 3
k.p.k., zdecydowat o oddaleniu kasacji obroncy skazanego, jako oczywiscie

bezzasadnej.

Majgc na uwadze zwolnienie L.P. od kosztow sgdowych w obu instancjach,
wyznaczenie mu obroncy z urzedu oraz pobyt w zaktadzie karnym w czasie
wniesienia niniejszej kasacji, Sgd Najwyzszy postanowit zwolni¢ skazanego z

kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

Nie dostrzegajgc wzmozonego naktadu pracy obroncy 2z urzedu
wystepujgcego w niniejszej sprawie, ktory wnidst o przyznanie kosztow
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanemu w postepowaniu kasacyjnym
w maksymalnej stawce, jednak majgc na uwadze tre$¢ wyroku Trybunatu
Konstytucyjnego z dnia 20 grudnia 2022 r., sygn. akt SK 78/21 i wyrazony w nim

stuszny poglad o niezasadnosci réznicowania stawek minimalnych za prace
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obroncéw z urzedu i z wyboru, Sgd Najwyzszy - na podstawie § 11 ust. 3 pkt 1
rozporzgdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie
optat za czynnosci adwokackie oraz w zw. z § 4 ust. 3 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu - zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P.R. kwote 885,60 zt, w tym 23%
VAT.

Z tych powodow Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
(kf)

[t.n]



