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POSTANOWIENIE

Dnia 14 listopada 2024 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

w sprawie A.W. skazanego z art. 148 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 14 listopada 2024 r.

whnioskow obroncéw skazanego o zasgdzenie wynagrodzenia za petnienie obrony z

urzedu A.W. w postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze
(tekst jednolity Dz. U. z 2020 r., poz. 1651), art. 626 § 2 k.p.k. i art. 637a k.p.k.

postanowit

|. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J.A.,
Kancelaria Adwokacka w P., kwote 1476 zt (jeden tysigc czterysta
siedemdziesiagt szes¢ ziotych), w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia obroncy z urzedu za sporzadzenie i wniesienie
kasacji narzecz skazanego A.W.;

Il. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata A.J.,
Kancelaria Adwokacka w W., kwote 2952 zt (dwa tysiace
dziewiecset piecdziesiat dwa ztote), w tym 23 % VAT, za obrone z
urzedu skazanego na rozprawie przed Sagdem Najwyzszym, oraz
kwote 68 2zt (szesédziesigt osiem ziotych) tytutem zwrotu

uzasadnionych wydatkéw w postepowaniu kasacyjnym.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 6 listopada 2024 r., w sprawie | KK 88/24, Sad

Najwyzszy oddalit jako oczywiscie bezzasadng kasacje obroncy skazanego, a
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kosztami postepowania kasacyjnego obcigzono Skarb Panstwa. Kasacja zostata
sporzgdzona przez ustanowionego z urzedu obronce — adwokata J.A. — i zawierata
wniosek o zasgdzenie na rzecz obroncy wynagrodzenia, przy czym obronca
oswiadczyt, ze koszty te nie zostaty uiszczone przez A. W. ani w catosci, ani w
czesci. Na uzasadniony wniosek adwokata J.A., zarzadzeniem z dnia 8
pazdziernika 2024 r. Sad Najwyzszy na podstawie art. 84 § 2 k.p.k. zwolnit
dotychczasowego obronce skazanego i wyznaczyt skazanemu A.W. obronhce z
urzedu do postepowania kasacyjnego w osobie adwokata A.J. z Kancelarii
Adwokackiej w W.

W dniu 13 listopada 2024 r. adwokat A. J. ztozyt wniosek o zasgdzenie od
Skarbu Panstwa na jego rzecz wynagrodzenia za petnienie obrony z urzedu
skazanego na rozprawie kasacyjnej, przy czym wnioskowat o zasgdzenie kwoty
2400 zt (plus VAT) z uwzglednieniem naktadu pracy. Nadto wystgpit o zwrot
wydatkéw w tgczej kwocie 68 zt, na ktdrg ztozyty sie kwoty: 27,60 zt — jako koszty
dojazdu samochodem do Sgdu Najwyzszego; 25 zt stanowigca optate za parking w
dniu rozprawy; 15,40 zt jako koszty wysyiki korespondencji do skazanego.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Whioski obydwu obroncéw zastugiwaty na uwzglednienie.

Zgodnie z dyspozycjg art. 626 § 1 k.p.k. w orzeczeniu kohczgcym
postepowanie w sprawie sad okresla, kto, w jakiej czesci i zakresie ponosi koszty
procesu. Natomiast na mocy art. 637a k.p.k. do kosztow postepowania
kasacyjnego stosuje sie odpowiednio przepisy o kosztach postepowania
odwotawczego, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Jezeli natomiast w orzeczeniu
konczgcym postepowanie w sprawie nie zamieszczono rozstrzygniecia o kosztach,
jak réwniez, gdy zachodzi koniecznos¢ dodatkowego ustalenia ich wysokosci,
orzeczenie w tym przedmiocie wydaje odpowiednio sgd pierwszej instancji, sad
odwotawczy, a w zakresie dodatkowego ustalenia wysokosci kosztow takze
referendarz sgdowy wtasciwego sadu.

Zgodnie z art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze,
koszty nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ponosi Skarb Panstwa.
Natomiast wysokos¢ tego wynagrodzenia regulujg odpowiednio przepisy § 2, § 4

ust. 1 - 3 oraz § 17 ust. 2 pkt 6 i ust. 3 pkt 2 rozporzadzenia Ministra
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Sprawiedliwosci z dnia 14 maja 2024 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa albo jednostki samorzadu terytorialnego kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz.U. z 2024 r., poz. 763). Jak
stanowi paragraf 17 ust. 3 pkt 2 tego rozporzadzenia, optata za sporzadzenie i
wniesienie kasacji w sprawie, w ktorej w pierwszej instancji orzeczenie wydat sad
okregowy, wynosi 1200 zt. Podobnie kwote 1200 ztotych stanowi optata za obrone
na rozprawie przed Sgdem Najwyzszym - § 17 ust. 2 pkt 6. Kwoty te winny byc¢
powiekszone o 23% VAT (§ 14 ust. 3). Jak wynika z paragrafu 4 w/w
rozporzgdzenia, optaty stanowigce podstawe zasgdzenia kosztow zastepstwa
prawnego ustala sie z uwzglednieniem stawek minimalnych okreslonych w
rozdziatach 2 - 5. Natomiast zgodnie z § 4 ust. 2 pkt 1, 3 i 4, optata nie moze
przekroczy¢ szesciokrotnosci stawki minimalnej, zas ocenie sadu podlegajg
rowniez takie wyznaczniki, jak m.in. naktad pracy adwokata w korelacji wzgledem
rodzaju i stopnia zawitosci sprawy oraz obszemosci materialu dowodowego.
Zasagdzajgc wynagrodzenie wyzsze od minimalnego, nalezy wiec wskazac
okolicznosci uzasadniajgce takie postgpienie, a zwigzane z charakterem sprawy i
zwiekszonym naktadem pracy adwokata.

Majgc na uwadze tre$¢ powyzszego rozporzgdzenia, nalezato w pierwszej
kolejnosci zasgdzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J.A., Kancelaria
Adwokacka w P., kwote 1476 zt, w tym 23 % VAT, tytutem wynagrodzenia obroncy
z urzedu za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz skazanego A.W.

W sprawie niniejszej obronca wystepujgcy na rozprawie przed Sagdem
Najwyzszym wnidst o zasgdzenie wynagrodzenia w podwdjnej stawce, przy
uwzglednieniu zawitosci sprawy oraz niezbednego naktadu pracy adwokata celem
odpowiedniego przygotowania sie do rozprawy. Sgd Najwyzszy, kierujac sie
przestankami powotanego powyzej rozporzgdzenia (rodzaj i zawito$¢ sprawy oraz
naktad pracy adwokata zwigzany z obrong w postepowaniu przed Sgdem
Najwyzszym), uznat za zasadne zasgdzenie kwoty 2400 zt na rzecz Kancelarii
Adwokackiej adwokata A.J. tytutem wynagrodzenia za czynnosci adwokackie

podjete w postepowaniu kasacyjnym, zwiekszong o 23% VAT.
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Nadto zgodnie z § 2 pkt 2 w/w rozporzgdzenia, koszty nieoptaconej pomocy
prawnej ponoszone przez Skarb Panstwa obejmujg takze niezbedne i
udokumentowane wydatki adwokata ustanowionego z urzedu.

Z tego powodu nalezato zwroci¢ adw. A.J. fgcznie kwote 68 zt, obejmujgca:
27,60 zt z tytutu kosztow dojazdu samochodem do Sgdu Najwyzszego (wydatki te
zostaty odpowiednio wykazane); kwote 25 zt stanowigcg opfate za parking w dniu
rozprawy oraz kwote 15,40 2zt bedgcg kosztami wysylki korespondenciji do

skazanego.
WB
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