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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lipca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Adam Roch

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

w dniu 11 lipca 2023 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron w trybie art. 535§ 1i 3 k.p.k.

sprawy B. B.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego

od wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 21 pazdziernika 2022 r., sygn.
XVIlI Ka 818/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 26 maja 2022 r., sygn. lll K 110/21

na podst. art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:
1. oddali¢ kasacje petnomocnika oskarzyciela prywatnego
jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ oskarzyciela prywatnego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 maja 2022 roku, sygn. akt Ill K 110/21, Sgd Rejonowy
Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uniewinnit G. B. od zarzucanego mu
prywatnym aktem oskarzenia czynu z art. 212 § 1 k.k.

Apelacije od powyzszego wyroku wnidst petnomocnik oskarzyciela
prywatnego zarzucajgc btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe

wyroku i majgcy wptyw na jego tres¢ wyrazajgcy sie w:
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1. przyjeciu, ze oskarzyciel nie wykazat, iz zrealizowane zostaly znamiona
przestepstwa, gdyz wypowiedzi objete aktem oskarzenia nie zniestawiaty
faktycznie oskarzyciela, podczas gdy przedmiotem sprawy byto wykazanie, iz
wypowiedzi te obiektywnie, ze wzgledu na tresciowg zawartos¢, mogty narazi¢
oskarzyciela na zniestawienie w opinii publicznej, co oskarzyciel wykazat;

2. przyjeciu, iz brak bezposredniego wykazania w mowie pogrzebowej osoby
oskarzyciela uniemozliwia przyjecie, iz popetniono przestepstwo, podczas gdy
odniesienia do jego osoby byty czytelne i wyrazne, a ponadto zgodnie z
utrwalonym orzecznictwem wskazanie nie musi by¢ bezposrednie;

3. dokonaniu interpretacji mowy pogrzebowej w oderwaniu od uktadu faktycznych
relacji miedzy stronami, a takze sytuacji konfliktu, co do opieki nad matka;

4. przyjeciu, iz tres¢ mowy pogrzebowej byta normalna, prawidtowa i zgodna z
normami obyczajowymi, podczas gdy z zeznan swiadka L. G. wynika, iz
zawieranie w mowie pogrzebowej tresci, takich jak objetych aktem oskarzenia,
jest rzadkoscig;

5. przyznaniu wyjasnieniom oskarzonego waloru wiarygodnosci co do konstrukcji
mowy pogrzebowej i braku intencji zniestawienia przy jej sporzadzeniu;

6. odmodwieniu waloru wiarygodnosci zeznaniom oskarzyciela co do oceny tresci
mowy pogrzebowej jako zniestawiajgcej go ze wzgledu na przypisanie jego
ocenom wyltgcznie subiektywnego charakteru bez Zzadnego zwigzku z trescig
mowy pogrzebowe.

Podnoszgc powyzszy zarzut petnomocnik oskarzyciela prywatnego wnidst

o0 uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego

rozpoznania.

Wyrokiem z dnia 21 pazdziernika 2022 roku, sygn. akt XVIl Ka 818/22, Sad
Okregowy w Poznaniu utrzymat zaskarzony wyrok w mocy.
Kasacje od powyzszego wyroku wnidst petnomocnik oskarzyciela
prywatnego zarzucajac:
1. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. polegajgce na tym, ze sad
okregowy:
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1. w wyniku nierzetelnego rozpoznania Srodka odwotawczego nie poddat
wszechstronnej i wnikliwej analizie zarzutéw sformutowanych w apelaciji, tj.:
1. zarzutu odmdéwienia waloru wiarygodnosci zeznaniom oskarzyciela;

2. zarzutu odmowienia waloru wiarygodnosci swiadkom E. H. oraz M. B.;

3. zarzutu, iz przyjecie tresci mowy pogrzebowej jako normalnej jest
nietrafne;

4. zarzutu niezasadnego przyznania waloru wiarygodnosci wyjasnieniom
oskarzonego;

5. nie rozwazyt w sposob nalezyty wszystkich zarzutow podniesionych w
apelacji, a to zarzutéw dokonania btednych ustalen, wskazanych w apelaciji,
ktérych rzetelne rozpoznanie winno skutkowa¢ uznaniem, iz w
postepowaniu przed sgdem | instancji doszto do btedéw w ustaleniu stanu
faktycznego, ktore miaty mie¢ wptyw na tre$¢ zaskarzonego wyroku, co
winno doprowadzi¢ do uchylenia wyroku sgdu | instancji;

6. nie przedstawit w sposob prawidtowy i wyczerpujgcy dlaczego uznat zarzuty
apelacji oskarzyciela prywatnego za niezasadne poprzez skrotowe,
lakoniczne, arbitralne i niezgodne ze stanem faktycznym ustosunkowanie
sie do argumentow przytoczonych przez oskarzyciela prywatnego oraz
nieskonfrontowanie prezentowanych przez sad |l instancji konkluzji z
materiatem dowodowym zgromadzonym w sprawie;

7. razace i majgce wptyw na tres¢ wyroku naruszenie art. 7 k.p.k., art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., poprzez ocene w toku kontroli odwotawczej
zgromadzonego w trakcie postepowania przed sgdem | instancji materiatu
dowodowego z pominieciem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan
wiedzy i doswiadczenia zyciowego oraz przyjecie, ze oskarzonemu nie mozna
przypisa¢ sprawstwa zarzucanego mu czynu, albowiem brak jest obiektywnych
dowoddw, tj. zeznan s$Swiadkéw, ktore potwierdzityby fakt rzeczywistego
ponizenia w opinii publicznej;

8. razagce naruszenie prawa materialnego, tj. art. 212 § 1 kk., poprzez
przedstawienie w swojej argumentacji btednego pogladu prawnego w zakresie
interpretacji przepisow prawa karnego materialnego sprowadzajgcego sie do

tego, iz przestepstwo zniestawienia ma de facto charakter skutkowy, dla
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ktdérego zaistnienia wymagane jest wpierw wykazanie, iz rzeczywiscie takie
ponizenie lub utrata zachowania nastgpity, a dopiero potem, jako konsekwencje
powyzszego, mozna przyjac, iz zniestawienie miato miejsce.

W  zwigzku 2z powyzszym oskarzyciel prywatny wniost o uchylenie

zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja petnomocnika oskarzyciela prywatnego okazata sie bezzasadna
w stopniu oczywistym, co uzasadniato rozpoznanie jej na posiedzeniu w trybie
przewidzianym przez art. 535§ 1i 3 k.p.k.

W realiach niniejszej sprawy za oczywiscie bezzasadne nalezato uznac
zarzuty petnomocnika oskarzyciela prywatnego podnoszgce razgce naruszenie
prawa procesowego, a to art. 433 § 2 k.p.k. i 457 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw
kasacji odwotujgcych sie do materialtu dowodowego prowadzi do wniosku, ze jest
ona de facto powtdrzeniem apelacji, nieznacznie jedynie zmodyfikowanej dla
pozornego ,ubrania” zarzutow apelacyjnych w szaty kasacyjne (poprzez dodatkowe
powotanie art. 433 k.p.k. i 457 k.p.k.). Zarzuty dotyczg przy tym praktycznie w
catosci orzeczenia sgdu | instancji, a nie sgdu odwotawczego. Wprawdzie skarzgcy
dopatruje sie naruszenia standardu odwotawczego gtdwnie poprzez
zaakceptowanie przez sgd odwotawczy btednej — jego zdaniem — oceny dowodow,
lecz nie jest to na potrzeby skutecznej kasacji wystarczajgce.
W orzecznictwie Sadu Najwyzszego wielokrotnie wskazywano na nieskutecznos$é
formutowania zarzutéw kasacyjnych w sposob zmierzajagcy do wymuszenia w
ramach ,trzeciej instancji” ponownej kontroli orzeczenia sgdu pierwszej instancji, do
czego niewatpliwie zmierza petnomocnik.

Poruszajgc sie zatem w zakresie wyznaczonym przez kasacyjne zarzuty
zauwazy¢ nalezy, ze zgodnie z trescig art. 433 § 2 k.p.k. sgd odwotawczy jest
obowigzany rozwazyC wszystkie wnioski i zarzuty wskazane w Srodku
odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. W tym zakresie, w bogatym
orzecznictwie Sadu Najwyzszego sygnalizuje sie, ze kwestionowanie spetnienia

przez sad odwotawczy standardu rzetelnej kontroli obarczone jest dodatkowym
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wymogiem precyzyjnego wykazania, ktére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w
ogole rozpoznane (art. 433 § 2 k.p.k.), a nadto ze uchybienie takie mogto miec
istotny wptyw na treS¢ zapadtego rozstrzygniecia. W przypadku podniesienia zas
naruszenia art. 457 § 3 k.p.k., nalezy mie¢ dodatkowo na uwadze, ze sporzgdzenie
uzasadnienia wyroku sadu odwotawczego, nastepuje juz po wydaniu orzeczenia,
co w Swietle brzmienia art. 537a k.p.k., nie moze powodowac uchylenia wyroku
tylko z tego powodu, ze nie spetnia ono wymogow art. 457 § 3 k.p.k. (por. m. in.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 28 pazdziernika 2020 r., sygn. IV KK
442/20, Legalis nr 2505038). W sytuacji, gdy petnomocnik oskarzyciela prywatnego
zakwestionowat prawidtowosé rozpoznania de facto wszystkich zarzutow
apelacyjnych przez sad ad quem, trudno byto uznac, ze sformutowane przezen
zarzuty spetniaty warunek precyzyjnego wykazania, ktore z zarzutow apelacyjnych
nie zostaly w ogole rozpoznane lub rozpoznano je nierzetelnie. Zestawienie
uzasadnienia sporzgdzonego przez sad drugiej instancji z treScig zarzutow
odwotawczych przekonuje o rzetelnosci postepowania odwotawczego, a doktadna
analiza uzasadnienia sgdu ad quem pozwala na poznanie motywow, ktére leglty u
podstaw podjetej przez ten sad decyzji i argumentacji, ktéra doprowadzita ten organ
do okreslonej oceny zarzutow odwotawczych, w tym tych zwigzanych z oceng
dowoddéw. W eksponowanych w kasacji zarzutach istotne znaczenie ma zaréwno
specyfika niniejszej sprawy, jak i zwigzane z nig procesowe okolicznosci rzucajgce
wiasciwe swiatto na jakos¢ sformutowanych zarzutow. Dostrzec bowiem trzeba, ze
petnomocnik oskarzyciela prywatnego juz w apelacji podnosit szereg uchybien w
poczynionych przez sad | instancji ustaleniach faktycznych.

Na gruncie analizowanej sprawy bezspornym pozostawato, iz w dniu 5
stycznia 2021 roku na Cmentarzu Parafialnym w O. doszto do odczytania mowy
pogrzebowej, ktérej tres¢ zostata przekazana duchownemu przez G. B..
Jednoczesnie sad dysponowat niekwestionowang przez nikogo trescig owej mowy,
stanowigcej fundament zarzutu. Wobec powyzszego zaistnialy w sprawie spor
ogniskowat sie wokét ustalenia czy tekst mowy pozegnalnej wpisywat sie w ramy
penalizowanego w art. 212 § 1 k.k. zniestawienia.

Na tym za$ tle poczyni¢ nalezy kilka uwag o charakterze ogdlnym. W

pierwszej kolejnosci przypomnieC nalezy, ze art. 212 § 1 k.k. mowi nie o ponizeniu
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w ogole, lecz ,0 ponizeniu w opinii publicznej”, co oznacza, ze chodzi tu nie tyle o
uraze osobistych uczu¢ osoby pokrzywdzonej, ale o to, jak osoba pomodwiona
bedzie postrzegana przez szeroki, nieokreslony krgg osob. Karalne jest wiec takie
pomdwienie, ktore moze prowadzi¢ do upokorzenia danej osoby w opinii innych
osb6b, spowodowaé, ze inne osoby bedg uwazaC pokrzywdzonego za osobe
ponizong. Jezeli pomowienie wywotuje wytgcznie skutki w sferze osobistej dane;j
osoby i nie wystawia na szwank jej publicznej reputacji, wowczas nie mozna mowic
o odpowiedzialnoéci karnej z art. 212 § 1 k.k. (postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 14 pazdziernika 2010 r., Il KK 105/10, LEX nr 621198). O zniestawiajgcym
charakterze przekazywanych wiadomosci przez pomawiajgcego nie decyduje wiec
subiektywne odczucie osoby pomawianej, lecz obiektywna ocena analizowanej
wypowiedzi, tj. stwierdzenie czy w Swietle ocen spotecznych mamy do czynienia z
zarzutem zniestawiajgcym (J. Raglewski [w:] Kodeks karny. Cze$c¢ szczegolna.
Tom Il. Czes¢ |Il. Komentarz do art. 212-277d, red. W. Wrdbel,
A. Zoll, Warszawa 2017, art. 212).

Powyzsze rozwazania staly sie koniecznym wstepem, by wykazac, ze
realnym problemem z jakim zmierzy¢ musiaty sie sady orzekajgce byto ustalenie
czy tres¢ mowy pozegnalnej przekazanej przez G. B. duchownemu obiektywnie
mogta ponizyC oskarzyciela prywatnego w oczach opinii publicznej. W tym zas
kontekscie nie sposéb nie dostrzec istniejgcego miedzy stronami konfliktu
rodzinnego. Okolicznos¢ te stusznie artykutowaty sgdy orzekajgce i nadaty jej
wiasciwy dla niniejszej sprawy wydzwiek. Podzieli¢ na tym tle nalezy spostrzezenia
sgdu odwotawczego, iz to wiasnie poprzez istniejgcg miedzy stronami wasn
oskarzyciel prywatny tendencyjnie odczytywat i personalnie odbierat fragmenty
mowy pozegnalnej. Pozostaje to zresztg zgodne z zasadami doswiadczenia
zyciowego, gdzie czestokro¢ negatywne personalne nastawienie istotnie
znieksztatca, zaktoca czy tez przystania wiasciwy kontekst okreslonej tresci. Takze
na kanwie niniejszej sprawy w istocie nie sposob arbitralnie pozbawi¢ waloru
wiarygodnos$ci zeznan oskarzyciela prywatnego czy tez swiadkow E. H. oraz M. B.
Rzecz jednak w tym, iz artykutowali oni swoj nacechowany emocjonalnie odbior
wygtoszonej mowy pozegnalnej. Nie sposéb uznac¢, ze zeznania te byly

nieprawdziwe, jednak oceniacC je nalezy przez pryzmat okreslonej sytuacji konfliktu
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rodzinnego, a przez to przytozy¢ doh miare skrajnego subiektywizmu wynikajgcego
z usytuowania w konkretnych warunkach. Tymczasem chfodna, rzeczowa,
pozbawiona emocji i obiektywna ocena przedmiotowych tresci nie pozwala na
uznanie, iz G. B. wyczerpat znamiona zarzucanego mu prywatnym aktem
oskarzenia czynu. Podzieli¢ zatem nalezato dokonang przez sad odwotawczy
ocene zarzutéw, ktora w nalezyty sposob uwzgledniata specyfike niniejszej sprawy.
Tym samym uzna¢ trzeba, Zze dokonana kontrola odwotawcza - jako
uwzgledniajgca powyzsze okolicznosci — byta prawidtowa. Tytutem refleksji
wskazac¢ jedynie mozna, iz zaistnialy w niniejszej sprawie spor strony winny
rozstrzygngc raczej w kategoriach moralnych, we wtasnym sumieniu, nie zas na
ptaszczyznie prawnokarne;.

Wymogom postepowania kasacyjnego nie sprostat tez zarzut naruszenia
prawa materialnego. PrzypomnieC nalezy, iz kasacja przystuguje stronom od
orzeczenia sgdu odwotawczego. Tym samym podniesiony dopiero w kasacji zarzut
obrazy prawa materialnego nie mogt by¢ skuteczny. Sad odwotawczy jedynie
kontrolowat zaskarzony apelacjg wyrok i poprzez utrzymanie go w mocy nie
stosowat norm prawa materialnego. Takze i to Swiadczy o oczywistej
bezzasadnosci tego zarzutu.

W zwigzku z oddaleniem kasacji jako oczywiscie bezzasadnej Sad
Najwyzszy obcigzyt oskarzyciela prywatnego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

(M.R)

[ms]
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