Sygn. akt | KK 87/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 kwietnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon (przewodniczgcy)
SSN Kazimierz Klugiewicz

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Jolanta Wiostowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w sprawie A. C.

skazanego z art. 350 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w |zbie Karnej w dniu 5 kwietnia 2022 r.

kasacji wniesionej przez Prokuratora Generalnego na niekorzy$¢
od wyroku Wojskowego Sgdu Okregowego w W.

z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn. akt SA (...),

zmieniajgcego wyrok Wojskowego Sgdu Garnizonowego w W.

z dnia 5 listopada 2019 r., sygn. akt RW (...),

uchyla punkty Ill, IV i V zaskarzonego wyroku i sprawe w tym
zakresie przekazuje Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w W. do

ponownego rozpoznania.

UZASADNIENIE

St. chor. sztab. rez. A. C. zostat skazany wyrokiem Wojskowego Sadu

Garnizonowego z dnia 5 listopada 2019 r., sygn. akt RW (...), za to, ze:



1.w dniu 1 grudnia 2017 r. ok. godz. 15:00 na terenie kompanii logistycznej 2
Osrodka (...) w P., jako przetozony dowddca plutonu sprzetu elektronicznego w/w
kompanii, ponizyt st. szer. M. G. w ten sposob, ze pod jego nieobecnosc¢ poréwnat
go do szczura, tj. przestepstwo z art. 350 § 1 k.k.,, za co wymierzono mu kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 10 ztotych;

2. w dniu 2 pazdziernika 2017 r. ok. godz. 07:05 na terenie kompanii logistycznej 2
Osrodka (...) w P., jako przetozony dowddca plutonu sprzetu elektronicznego w/w
kompanii, zniewazyt plut. A. S. w ten sposéb, ze pod jego nieobecnosc
wypowiedziat pod jego adresem stowa o tresci ,chlor jebany, pijak, alkoholik,
zwolni¢ tego chuja”, tj. przestepstwo z art. 350 § 1 k.k., za co wymierzono mu kare
grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych, okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na
kwote 10 ztotych;

3. w blizej nieustalonym dniu, jednak nie wczesniej niz 1 wrzesnia 2015 r., a nie
pozniej niz 30 listopada 2015 r., na terenie kompanii logistycznej 2 Osrodka (...) w
P., jako przetozony dowddca plutonu sprzetu elektronicznego w/w kompanii, ponizyt
st. szer. A. P. w ten sposéb, ze wypowiedziat pod adresem pokrzywdzonego stowa
o tresci ,ze jest jednookim Zotnierzem z ktérego nie ma pozytku”, tj. przestepstwo z
art. 350 § 1 k.k., za co wymierzono mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek
dziennych, okreslajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 ztotych;

4. w dniu 30 maja 2017 r. w trakcie zbioérki pomiedzy godz. 19:00 a 20:00, na
terenie zgrupowania poligonowego w T., jako przetozony, dowddca plutonu sprzetu
elektronicznego kompanii logistycznej 2 Osrodka (...) w P. grozit podwtadnemu st.
szer. P. P. naruszeniem nietykalnosci cielesnej stowami : ,wez go bo mu
przypierdole”, przy czym grozby wzbudzity w zagrozonym uzasadniong obawe, ze
zostang spetnione, tj. przestepstwa z art. 190 § 1 k.k., za co wymierzono mu kare
grzywny w wymiarze 200 stawek dziennych, okreslajgc wysokosc¢ jednej stawki na
kwote 10 ztotych;

5. dnia 6 grudnia 2017 r. ok. godz. 15:00, na terenie kompanii logistycznej 2
Osrodka (...) w P., jako przetozony dowddca plutonu sprzetu elektronicznego w/w
kompanii, zniewazyt st. szer. M. G., st. szer. M. K,, st. kpr. S. P., plut. S. L., szer. K.

S.iszer.D. F. wten sposodb, ze porownat ich do matpy tj. przestepstwa z art. 350 §



1 k.k., za co wymierzono mu kare grzywny w wymiarze 100 stawek dziennych,
okreslajgc wysokosc jednej stawki na kwote 10 ztotych.

W miejsce wymierzonych kar jednostkowych grzywny Sad orzekt kare taczng
grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych, okreslajgc wysokos¢ jednej stawki na
kwote 10 ztotych.

Ponadto orzekt srodek kamy w postaci podania wyroku do publicznej
wiadomosci poprzez odczytanie jego tresci na zbiorce zotnierzy zawodowych 2
Osrodka (...) w P. i zasgdzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa w catosci
koszty sgdowe.

Obronca oskarzonego wniost apelacje od wyroku Sadu | instancji,
zaskarzajgc go w catosci i zarzucajgc mu:

- btedng wyktadnie art. 350 § 1 k.k.;

- obraze przepisow postepowania, a to: art. 7 k.p.k., co doprowadzito Sgd do
btednych ustalen faktycznych, art. 2, 4 i 410 k.p.k. poprzez dokonanie ustalen
faktycznych, ktére nie znajdujg oparcia w dowodach ujawnionych na rozprawie, jak
réwniez pominiecie szeregu istotnych okolicznosci na korzys¢ oskarzonego, art.
202 k.p.k. poprzez niedopuszczenie dowodu z opinii dwoch biegtych lekarzy
psychiatrow na okolicznos¢ stanu zdrowia psychicznego w chwili zarzucanych
oskarzonemu czynéw i obecnie, art. 413 i art. 418 § 1 k.p.k. poprzez sporzgdzenie
wyroku w sposéb odbierajgcy mu nalezng powage i art. 424 § 1 pkt 1 i 2 k.p.k.
poprzez brak wyjasnienia podstawy faktycznej i prawnej wyroku;

[ll. btedy w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia.

Podnoszgc powyzsze, obronca wnidst o:

- zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie czyndéw oskarzonego z
pkt 1 i 2 aktu oskarzenia z art. 212 § 1 k.k. i umorzenie postepowania w tym
zakresie wobec braku skargi uprawnionego oskarzyciela oraz braku wniosku o
Sciganie pochodzgcego od osoby uprawnionej i uniewinnienie oskarzonego od
popetnienia czynow zarzucanych mu w pkt 3, 4 i 5 aktu oskarzenia,

- ewentualnie o uchylenie wyroku i przekazanie sprawy prokuratorowi celem
prawidtowego sporzgdzenia aktu oskarzenia, niezawierajgcego stow wulgarnych,

- zwrdcenie sie do Sadu Najwyzszego o dokonanie wyktadni art. 350 § 1 k.k. czy

zotnierz wypowiadajgcy sie negatywnie o innym zotnierzu do osob trzecich pod



nieobecnos¢ pokrzywdzonego, niepublicznie i bez zamiaru, aby zniewazajgce lub
ponizajgce stowa dotarty do pokrzywdzonego, dopuszcza sie czynu opisanego w
tym przepisie, czy tez czynu okreslonego w art. 212 § 1 k.k.,
- rozwazenie zwrécenia w trybie art. 449a § 1 k.p.k. akt sprawy sgdowi pierwszej
instancji w celu uzupetnienia uzasadnienia zaskarzonego wyroku poprzez
wyjasnienie okolicznosci wskazanych w pkt Il. 5 apelaciji.

Wojskowy Sad Okregowy w W., wyrokiem z dnia 30 czerwca 2021 r., sygn.
akt SA (...), zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze:
1. w pkt. Il, w ramach przypisanego w nim oskarzonemu czynu, uznat go za
winnego tego, ze: w dniu 02 pazdziernika 2017 r. okoto godz. 07:05 na terenie
kompanii logistycznej 2. Osrodka (...) w P., jako przetozony - dowddca plutonu
sprzetu elektronicznego w/w kompanii, zniewazyt plut. A. S. w ten sposéb, ze pod
jego nieobecnos¢ wypowiedziat pod adresem tego podoficera stowa powszechnie
uznane za obelzywe, tj. popetnienia przestepstwa z art. 350 § 1 k.k.;
[I. uniewinnit oskarzonego od popetnienia czynu z art. 190 § 1 k.k., zarzuconego mu
w pkt. 4 aktu oskarzenia;
[ll. na podstawie art. 66 § 1 k.k. warunkowo umorzyt postepowanie karne wobec
oskarzonego st. chor. sztab. rez. A. C. o czyn polegajgcy na tym, ze: w dniu 06
grudnia 2017 r. okoto godz. 15:00 na terenie kompanii logistycznej 2. Osrodka (...)
w P., jako przetozony - dowddca plutonu sprzetu elektronicznego ww. kompanii,
ponizyt: st. szer. M. G., st. szer. M. K,, st. kpr. S. P, plut. S. L., szer. K. S. i szer. D.
F., w ten sposob, ze poréwnat ich do matpy, tj. stanowigcy czyn zabroniony
okreslony w art. 350 § 1 k.k., a jego wina i stopien spotecznej szkodliwosci czynu
nie sg znaczne;
IV. na podstawie art. 67 § 1 k.k. wyznaczyt oskarzonemu okres proby jednego roku,
liczac od dnia uprawomocnienia sie wyroku, tj. od dnia 30 czerwca 2021 r.;
V. na podstawie art. 67 § 3 k.k. w zw. z art. 43a § 1 k.k. orzekt od oskarzonego
Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu P. w kwocie 300 ztotych;
VI. orzeczone wzgledem oskarzonego jednostkowe kary grzywny potgczyt i
wymierzyt mu kare tgczng 150 stawek dziennych grzywny po 10 ztotych kazda.

W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok zostat utrzymany w mocy.



W dniu 28 lutego 2022 r. Prokurator Generalny wnidst kasacje od wyroku
Sadu Il instancji, zaskarzajgc go w zakresie rozstrzygnie¢ zawartych w punktach I,
IV i V na niekorzy$¢ st. chor. sztab. rez. A. C., zarzucajgc orzeczeniu razace i
majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku naruszenie przepisow prawa karnego - art.
66 § 1 kk. wzw. z art. 414 § 1 k.p.k. - polegajgce na warunkowym umorzeniu
postepowania co do jednego z zarzuconych czynow w sytuacji skazania za inne
czyny objete tym samym postepowaniem.

Wskazujgc na powyzsze wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Wojskowemu Sgdowi Okregowemu w W. do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, w zwigzku z czym podlega rozpoznaniu i
uwzglednieniu na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

Wydajac wyrok zawierajgcy jednoczes$nie rozstrzygniecie skazujgce st. chor.
sztab. rez. A. C. za czyny opisane w punktach 1 - 3 aktu oskarzenia oraz
warunkowo umarzajgce postepowanie w odniesieniu do czynu opisanego w
punkcie 5. aktu oskarzenia, Wojskowy Sgd Okregowy w W. razgco naruszyt
przepisy prawa karnego — art. 66 § 1 k.k. i art. 414 § 1 k.p.k. Nie jest bowiem
mozliwe zawarcie dwoch tego rodzaju rozstrzygnie¢ — skazujgcego i warunkowo
umarzajgcego postepowania - w jednym orzeczeniu.

Instytucja warunkowego umorzenia postepowania, ktérg zastosowat Sad,
odnosi sie zawsze do catosci postepowania, a nie pojedynczych czynéw objetych
aktem oskarzenia (por. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 9 kwietnia 2002 r., WA
8/02). W niniejszej sprawie postepowanie karne przeciwko st. chor. sztab. rez. A. C.
toczyto sie o 5 czyndéw, opisanych w kolejnych punktach aktu oskarzenia. W
modelowym postepowaniu, gdyby sad doszedt do przekonania, ze zachodzag
przestanki do warunkowego umorzenia postepowania, powinien byt wydacé takie
rozstrzygniecie odnosnie do catosci postepowania (oczywiscie z pominieciem
czynu opisanego w pkt 4 aktu oskarzenia, od popetnienia ktérego oskarzony zostat
uniewinniony). Gdyby natomiast chciat warunkowo umorzy¢ postepowanie

wytgcznie w odniesieniu do wybranego czynu, powinien byt wczesniej wytgczyé



postepowanie o ten czyn do osobnego rozpoznania i wyda¢ postanowienie
stosownej tresci na posiedzeniu w trybie art. 341 k.p.k.

Przyjete przez Sad rozwigzanie w przedmiotowej sprawie jest natomiast
wewnetrznie sprzeczne. Nie mozna przeciez jednoczesnie skazacC za czyny objete
postepowaniem i umorzy¢ warunkowo tego postepowania. To powoduje, ze
uchybienie, ktérego dopuscit sie Sad, jawi sie jako razgce i majgce istotny wptyw na
treSC wyroku, co pocigga za sobg koniecznos¢ uchylenia wyroku w zaskarzonej
czesci i przekazanie sprawy w zakresie odpowiedzialnosci oskarzonego za czyn
zarzucony mu w pkt 5. aktu oskarzenia do ponownego rozpoznania Wojskowemu
Sagdowi Okregowemu w W.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad ten wezmie pod uwage wyzej
podniesione kwestie i zbada, czy w okolicznosciach niniejszej sprawy w ogodle
zachodzg przestanki warunkowego umorzenia postepowania, biorgc pod uwage to,
iz wczesniejsze postepowanie przeciwko oskarzonemu o czyn z art. 351 kk,
zostato warunkowo umarzone (wyrok Wojskowego Sgdu Okregowego w W. z dnia
16 listopada 2018 r., sygn. akt SA (...)). W razie podtrzymania dotychczasowej
oceny, Sad warunkowo umorzy catos¢ postepowania lub celem zastosowania
Srodka probacyjnego, wytgczy z akt sprawy materiaty dotyczace czynu z pkt 5. aktu
oskarzenia, do odrebnego rozpoznania.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak na wstepie.



