Sygn. akt | KK 86/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 lipca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie W. K.

skazanego za czyn z art. 157 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 30 lipca 2020 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...)

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w S.

z dnia 5 lutego 2019 r., sygn. akt Il K(...)

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od skazanego W. K. na rzecz Skarbu Panstwa

koszty sagdowe postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

W. K. zostat oskarzony o to, ze w dniu 19 lutego 2018 r. okoto godziny 02.35 w
mieszkaniu przy ul. M. w S., dzialajgc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia
corki A. K., usitowat dokonac jej zabojstwa w ten sposéb, ze zadat jej uderzenia
nozem w okolice brzucha, a takze usitowat uderzy¢ nozem i zamachnat sie nim, a
nastepnie po odepchnieciu i oswobodzeniu sie przez pokrzywdzong owingt i
zacisngt wokot szyi recznik, powodujgc u niej obrazenia ciata w postaci: na tylnej
powierzchni srodkowej 1/3 przedramienia lewego linijnej rany o brzegach réwnych,

biegunach ostrych o dlugosci 4 cm, u podstawy lewego kciuka pomiedzy kciukiem a



palcem wskazujgcym podobnych linijnych ran o brzegach réwnych, biegunach
ostrych o dt. 0,5 cm oraz na przednio-prawej powierzchni szyi w czesci srodkowej
czerwonego podbiegniecia krwawego i wybroczyn krwawych ksztattu nieregularnie
prostokagtnego przerywanych o tgcznych wymiarach ok. 2,7 cm 2,6 cm,
naruszajgcych czynnosci narzadu ciata i rozstréj zdrowia (zapewne powinno by¢: i
powodujgcych rozstrdj zdrowia) na czas dtuzszy niz 7 dni, grozgc w miedzyczasie
zabojstwem pokrzywdzonej, przy czym zadanie ciosu nozem oraz duszenie
recznikiem za szyje narazato pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, lecz zamierzonego celu
zabodjstwa nie osiggnat z uwagi na obrone pokrzywdzonej i interwencje Policji, tj. o
czynz art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 kk. w zb. z art. 157 § 1 k.k. w zw. z art.
11§ 2 k.k.

Sad Okregowy w S. wyrokiem z dnia 5 lutego 2019 r., sygn. akt Il K (...), uznat W.
K. za winnego tego, ze w dniu 19 lutego 2018 r. okoto godziny 02.35 w mieszkaniu
przy ul. M. w S., dziatajgc w zamiarze ewentualnym pozbawienia zycia cérki A. K.,
usitowat dokonac jej zabdjstwa w ten sposéb, ze zadat jej uderzenia nozem w
okolice brzucha, a takze usitowat uderzy¢ nozem i zamachnat sie nim, a nastepnie
owingt i zacisngt wokét szyi recznik, powodujgc u niej obrazenia ciata w postaci: na
tylnej powierzchni $rodkowej 1/3 przedramienia lewego linijnej rany o brzegach
réwnych, biegunach ostrych o dtugosci 4 cm, u podstawy lewego kciuka pomiedzy
kciukiem a palcem wskazujgcym podobnych linijnych ran o brzegach réwnych,
biegunach ostrych o dt. 0,5 cm oraz na przednio-prawej powierzchni szyi w czesci
srodkowej czerwonego podbiegniecia krwawego i wybroczyn krwawych ksztattu
nieregularnie prostokagtnego przerywanych o tgcznych wymiarach ok. 2,7 cm 2,6 cm
naruszajgcych czynnosci narzadu ciata i rozstréj zdrowia (zapewne powinno by¢: i
powodujgcych rozstrdj zdrowia) na czas dtuzszy niz 7 dni, grozgc w miedzyczasie
zabojstwem pokrzywdzonej, przy czym zadanie ciosu nozem oraz duszenie
recznikiem za szyje narazato pokrzywdzong na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu, lecz zamierzonego celu
zabojstwa nie osiggngt z uwagi na dobrowolne odstgpienie od dokonania, tj.
popetnienia czynu z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 157 § 1 k.k.

w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za to z mocy tych przepiséw skazat go, a na podstawie art.



157 § 1 kkk. w zw. z art. 11 § 3 k.k., przy uwzglednieniu tresci art. 15 § 1 k.k.,
wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolno$ci, zaliczajgc oskarzonemu na jej
poczet okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci od dnia 19 lutego 2018 r. do dnia
9 pazdziernika 2018 r. Orzekt przepadek przedmiotow stuzgcych do popetnienia
przestepstwa, natomiast zwrdcit oskarzonemu okreslone dowody rzeczowe, nadto
obcigzyt go kosztami sgdowymi.

Apelacje od tego wyroku wniesli prokurator oraz obronca oskarzonego.

Oskarzyciel publiczny zaskarzyt wyrok w catosci na niekorzy$¢ oskarzonego i
zarzucit ,btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
majgcy wptyw na jego tre$¢, polegajgcy na btednym, niezasadnym, bezkrytycznym i
niepopartym dowodowo uznaniu, iz W. K. dobrowolnie odstgpit od realizacji
ewentualnego zamiaru pozbawienia zycia poprzez uderzenia A. K. nozem w okolice
brzucha, a nastepnie dobrowolnie odstgpit rowniez od realizacji ewentualnego
zamiaru pozbawienia zycia A. K. poprzez uduszenie recznikiem, podczas gdy
prawidtowa ocena catego zgromadzonego w toku procesu materiatu dowodowego
prowadzi do wniosku, iz odstgpienie W. K. od dokonania zarzucanego mu czynu
nie wynikato z jego zachowania noszgcego cechy dobrowolnosci, a uzasadnione
byto okolicznosciami zewnetrznymi w postaci wezwania policji przez pokrzywdzona,
jej szybka reakcjg obronng oraz przyjazdem funkcjonariuszy KMP w S.”. Wskazujgc
na powyzsze, wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.

Obronca oskarzonego wyrok zaskarzyt w catosci i zarzucit:

1) obraze przepisdw postepowania, majgcg wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. art. 167
k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z nowej
opinii z zakresu medycyny sgdowej, podczas gdy opinia biegtego A. P.:

- jest wadliwa, gdyz zostata sporzadzona wytgcznie w oparciu 0 objete zakazem
dowodowym relacje z przebiegu zdarzenia A. K., ktéra odmowita zeznan na
podstawie art. 182 § 1 k.p.k;;

- byla wewnetrznie sprzeczna w zakresie dotyczgcym przypisywanego
oskarzonemu duszenia recznikiem A. K.;

- nie zawiera odpowiedzi na podstawowe pytania, tj. czy i jak mogta przyczynic sie

do powstatych obrazen pokrzywdzona w zakresie ran cietych dtoni oraz czy



mozliwym jest, ze te obrazenia mogty powsta¢ w wyniku fapania za néz bez
podjetego ataku ze strony oskarzonego;

II) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za postawe wyroku i majgcy wptyw na
jego tresé, polegajagcy na dowolnym ustaleniu, ze oskarzony przewidywat
mozliwos¢ pozbawienia zycia pokrzywdzonej i godzit sie na to, co w konsekwenc;ji
skutkowato btednym uznaniem przez Sgd wyrokujgcy, ze oskarzony usitowat zabic
A. K., podczas gdy z przeprowadzonych dowodow, a zwtaszcza wyjasnien
oskarzonego oraz czesciowych wnioskdéw opinii biegtego z zakresu medycyny
odnoszgcych sie do rodzaju obrazen, ktérych doznata pokrzywdzona, nasilenia
uzytej przez oskarzonego sity nie wynika, aby oskarzony mégt przewidzieé¢, przy
zatozeniu, ze racjonalnie i rozsgdnie oceniat swe zachowanie, ze jego dziatanie
moze doprowadzi¢ do $mierci pokrzywdzonej;

[ll) btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, a
polegajgcy na wadliwym ustaleniu, ze stopien winy i spotecznej szkodliwoSci
przypisywanego oskarzonemu czynu z art. 157 § 1 k.k. jest znaczny, co w
konsekwencji sktonito Sgd do orzeczenia wobec oskarzonego kary w wymiarze 1
roku pozbawienia wolnosci”.

Podnoszgc tak sformutowane zarzuty, obronca wniést o uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi | instancji do ponownego rozpoznania, a z
ostroznosci procesowej o warunkowe umorzenie postepowania w zakresie
kwalifikacji z art. 157 § 1 k.k.

Sad Apelacyjny w (...) wyrokiem z dnia 6 czerwca 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w ramach czynu zarzucanego i
przypisanego oskarzonemu W. K. uznat go za winnego tego, ze w dniu 19 lutego
2018 r. okoto godz. 02.35 w mieszkaniu przy ul. M. w S., dziatajgc z zamiarem
ewentualnym pozbawienia zycia corki A. K. uderzyt jg nozem, owingt i zacisnat
wokot szyi recznik, powodujgc u niej obrazenia ciata w postaci: na tylnej
powierzchni srodkowej 1/3 przedramienia lewego linijnej rany o brzegach réwnych,
biegunach ostrych o dlugosci 4 cm, u podstawy lewego kciuka pomiedzy kciukiem a
palcem wskazujgcym podobnych linijnych ran o brzegach réwnych, biegunach

ostrych o dt. 0,5 cm oraz na przednio - prawej powierzchni szyi w czesci srodkowe;j



czerwonego podbiegniecia krwawego i wybroczyn krwawych ksztattu nieregularnie
prostokagtnego przerywanych o tgcznych wymiarach ok. 2,7 cm 26 cm,
naruszajgcych czynnosci narzadu ciata i rozstréj zdrowia (zapewne powinno by¢: i
powodujgcych rozstroj zdrowia) na czas dtuzszy niz 7 dni i dobrowolnie odstgpit od
dokonania zabojstwa, tj. czynu z art. 157 § 1 k.k. i za to wymierzyt mu kare roku
pozbawienia wolnosci. W pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i
zasadzit od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa 180 zt tytutem optaty za obie
instancje, nadto obcigzyt go oraz Skarb Panstwa po 2 czesci kosztami
postepowania odwotawczego.

Kasacje od prawomocnego wyroku Sadu odwotawczego ziozyt obronca
skazanego. Zaskarzyt wyrok w catosci, zarzucajgc:

,1) razacg obraze przepisdbw postepowania, majgcg istotny wptyw na tresc
orzeczenia, tj.:

1. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. poprzez zaniechanie
rozpoznania sprawy w petnym zakresie i zaaprobowanie przez sad
odwotawczy zaliczenia w poczet materiatu dowodowego objetych zakazem
dowodowym zeznan przybytych na miejsce zgtoszenia funkcjonariuszy
Policji, opinii biegtego A. P. i dokonania w oparciu o ich tre$¢ rozstrzygniecia;

2. art. 167 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. poprzez uznanie, ze stanowigca
wiodacy przedmiot ustalen faktycznych opinia biegtego A. P. nie byta
wadliwa i dopuszczalnym byto dokonywanie w oparciu o jej tres¢ ustalen
faktycznych w zakresie sposobu powstania uszkodzen ciata, pomimo
sporzadzenia jej wylgcznie w oparciu o depozycje korzystajgcej z prawa do
odmowy zeznan A. K., ktére w sposob jednoznaczny wptynety na wnioski
koncowe biegtego;

3. art. 182 § 1 k.p.k. wzw. z art. 186 § 1 k.p.k. w zw. z art. 174 k.p.k.
poprzez utrzymanie wyroku Sadu | instancji w mocy nie dostrzegajgc, ze
oparcie  rozstrzygniecia na zeznaniach przybytych na miejsce
funkcjonariuszy Policji i opinii biegltego A. P. stanowito obejscie zakazu
dowodowego wyrazonego w ww. przepisach, a przez to wykorzystanie
posrednich zeznan pokrzywdzonej A. K., ktéra jako osoba najblizsza dla

skazanego W. K. odmdéwita ich sktadania, a zatem zadne z jej wypowiedzi,



ktore zostaty uzyskane w ramach czynnosci procesowych, nie mogty

stanowi¢ dowodu w sprawie”.
Konkludujac, wnidst o ,uniewinnienie W. K. od czynu ujetego w pkt | wyroku Sadu Il
instancji, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku Sadu Il instancji i
zmienionego wyroku Sadu | instancji oraz przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania”.
W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w S. wniost o
jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji, co
skutkowato jej oddaleniem w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k., tj. na
posiedzeniu bez udziatu stron. W odpowiedzi na kasacje wskazano, ze podniesione
w tej skardze zarzuty ,odnoszg sie w gtdwnej mierze do kwestii tzw. zakazéw
dowodowych w procesie karnym. Za takie obrohca skazanego uznaje bowiem
wykorzystanie w postepowaniu prowadzonym przeciwko W. K. wydanej przez
biegtego z zakresu medycyny sadowej — A. P. opinii o stanie zdrowia
pokrzywdzonej A. K. oraz zeznan ztozonych przez przybytych na miejsce zdarzenia
funkcjonariuszy KMP w S.. W ocenie obroncy skazanego powyzsze dowody nie
powinny by¢ zaliczone w poczet materiatu dowodowego prowadzonego
postepowania karnego z uwagi na fakt, iz pokrzywdzona A. K. skorzystata z
przystugujgcego jej uprawnienia do odmowy skfadania zeznan, a zatem zadne z jej
wypowiedzi, ktdre zostaty uzyskane w ramach czynnosci procesowych, nie mogty
stanowi¢ dowodu w sprawie”. Rzeczywiscie, wszystkie trzy zarzuty kasacji zostaty
oparte gtdwnie na okreslonej interpretacji przez jej autora przepisu art. 186 § 1
k.p.k. i juz w tym miejscu trzeba stwierdzi¢, ze interpretacja ta nie jest prawidtowa.
Przechodzgc do oceny poszczegolnych zarzutéw skargi nalezy zauwazyc, ze nie
jest jasne twierdzenie jej autora zawarte w zarzucie ujetym w pkt 1a, ze Sad
odwotawczy nie rozpoznat sprawy ,w petnym zakresie”. Nie wyjasnia co skarzgcy
miat na mysli czes¢ motywacyjna kasacji, zatem mozna tylko przypuszczac sie, ze
skoro wskazat jako naruszony m.in. art. 433 § 1 k.p.k.,, to sygnalizuje, ze
wymieniony Sad nie rozpoznat sprawy w granicach zaskarzenia, nadto w granicach

podniesionych w apelacji zarzutéw. Przy nieprzedstawieniu przez skarzgcego



stosownej argumentacji mozna poprzesta¢ na krotkim stwierdzeniu, Zze oglad
Sprawy tego nie potwierdza.

Trzeba tez odnotowaé, Zze w apelacji nie zgtoszono zastrzezen odnosnie do
zaliczenia w poczet materiatu dowodowego zeznah przybytych na miejsce
zdarzenia funkcjonariuszy Policji, zatem w kategoriach nielojalnosci procesowe;j
(gdy obronca nie twierdzi, ze w gre wchodzi uchybienie wymienione w art. 439 § 1
k.p.k., wzglednie naruszenie art. 440 k.p.k.) mozna oceni¢ wytkniecie w
omawianym zarzucie Sgdowi odwotawczemu, ze zaaprobowat postgpienie Sadu
meriti polegajgce na zaliczeniu w poczet dowodow zeznan wspomnianych
funkcjonariuszy. W apelacji zgtoszono jedynie zastrzezenia co do opinii biegtego z
zakresu medycyny sgdowej A. P. jako opartej na ,objetych zakazem dowodowym
relacjach z przebiegu zdarzenia A. K.” i w tej materii Sad Il instancji zajat
stanowisko. Mianowicie wskazat, Zze protokét przestuchania kaze przyjaé, ze ,biegty
w oparciu o stwierdzone u pokrzywdzonej obrazenia ciata (nie zas jej zeznania)
odtwarza mechanike ich zaistnienia. W oparciu o te obrazenia wskazat na mozliwe
zachowania sie obronne pokrzywdzonej, ale czyni to, co jeszcze raz nalezy
podkresli¢, w oparciu o ich stwierdzenie, nie zas w oparciu o zeznania
pokrzywdzonej”’. Poglad ten nie budzi zastrzezen, bowiem rzeczywiscie tresc
wypowiedzi biegtego na rozprawie (k. 546 odw. - 547 odw.) przekonuje, ze nie
nawigzywat on do relacji pokrzywdzonej, ktorg ustyszat, kiedy po raz pierwszy sie z
nig zetknat, dokonujgc ogledzin jej ciata (k. 16-17). Poza tym uzasadnienie wyroku
Sadu Okregowego nie wskazuje, ze opinie biegtego traktowat jako pozwalajgca
odtworzy¢ relacje pokrzywdzonej co do zachowania jej ojca, natomiast Sad
odwotawczy zwrécit uwage, ze w toku postepowania pierwszoinstancyjnego
obronca nie postulowat przeprowadzenia dowodu z opinii innego biegtego. Z zapisu
protokolarnego wynika tez, ze na rozprawie podczas sktadania ustnej opinii przez
biegtego A. P. kwestii znajomosci biegtego relacji pokrzywdzonej co do zdarzenia
obronca w ogole nie podnidst.

Niezaleznie od tego trzeba podkresli¢, ze autor kasacji zagadnienie wykorzystania
w procesie oswiadczen ztozonych przez pokrzywdzong wobec biegtego zdaje sie
oceniaC przez pryzmat art. 199 k.p.k., ktéry stanowi, ze ztozone m.in. wobec

biegtego oswiadczenie oskarzonego, dotyczgce zarzucanego mu czynu, nie mogg



stanowi¢ dowodu. W przedmiotowej sprawie chodzi jednak o oswiadczenie
pokrzywdzonej, a nie oskarzonego. Jezeli natomiast obronca wywodzi, ze zeznania
funkcjonariuszy Policji oraz opinia biegtego A. P. nie mogty by¢ wykorzystane w
procesie, bowiem prowadzito to do nierespektowania zakazu zawartego w art. 186
§ 1 in fine k.p.k. (niemoznos¢ odtworzenia zeznan osoby, ktora pozniej
oswiadczyta, ze chce skorzystaé z przystugujgcego jej prawa do odmowy ztozenia
zeznan), to niezaleznie od faktu, Zze opinia biegtego nie odtwarzata zeznan
pokrzywdzonej, obronca — co wczesniej zaznaczono — btednie ten przepis
interpretuje. Wszak wyraznie jest w nim mowa o zakazie odtworzenia zeznan, a
wiec relacji, ktérg dana osoba ziozyta bedac przestuchiwana w charakterze
Swiadka; wyklucza to przestuchanie np. protokolanta co do tresci zapisanych przez
niego zeznan Swiadka, ktoéry potem w sposdb uprawniony odmowit ztozenia
zeznanh. Przedmiotowy przepis nie zabrania natomiast odtwarzania wypowiedzi
Swiadka ztozonych poza protokotem przestuchania zaréwno w prywatnej rozmowie
z osobami trzecimi, jak i z przybytymi na miejsce przestepstwa funkcjonariuszami
Policji (zob. np. wyroki SN: z dnia 10 marca 1971 r., IV KR 16/71, OSNKW 1971, z.
9, poz. 131; z dnia 5 lipca 2002 r., WA 9/02, OSNKW 2002, z. 11-12, poz. 104; z
dnia 21 marca 2013 r., lll KK 268/12; postanowienia SN: z dnia 1 wrzesnia 2003 r.,
V KK 12/03; z dnia 12 wrzesnia 2012 r., Il KK 247/11, OSNKW 2013, z. 2, poz. 15).
Réwniez w piSmiennictwie prawniczym wskazuje sie, ze gdy swiadek, powotujgc sie
na tres¢ art. 182 § 1 lub 2 k.p.k., odméwit ztozenia zeznan, mozna na okoliczno$ci,
ktérych dotyczy¢ miaty jego zeznania, przestucha¢ w tym charakterze inne osoby,
ktére informacje te uzyskaty od Swiadka korzystajgcego z prawa do odmowy
ztozenia zeznan [zob. np. T. Grzegorczyk, Kodeks postepowania karnego.
Komentarz, tom |, Warszawa 2014, s. 671-672; A. Sakowicz (red.), Kodeks
postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 2015, s. 451-452, 472]. Powotany
wyzej wyrok SN z dnia 21 marca 2013 r., lll KK 268/12, skarzacy przytoczyt jako
wsparcie swojego stanowiska, jednak nie nadat znaczenia zawartemu w
uzasadnieniu tego orzeczenia stwierdzeniu, ze ,zakaz odtwarzania informacji
uzyskanych od swiadka obejmuje réwniez zeznania policjantdw na okolicznos¢
tego, co mowita osoba, ktdéra nastepnie skorzystata z prawa odmowy zeznan, o ile

wypowiedzi Swiadka nie miaty charakteru spontanicznego i zostaty uzyskane w



ramach czynnosci procesowych prowadzonych w sprawie w postepowaniu
przygotowawczym”. Rzecz bowiem w tym, ze wypowiedzi A. K. wobec przybytych
policjantow miaty charakter spontaniczny i nie zostaty uzyskane w ramach
czynnosci procesowych prowadzonych w postepowaniu przygotowawczym, ktore
wtedy nie byto jeszcze wszczete.

Poczynione wyzej uwagi majg zastosowanie rowniez do dwoch pozostatych
zarzutow kasacji — z pkt 1b i 1¢, niezasadnych z tego powodu, Ze takze opierajg sie
na wspomnianej btednej interpretaciji art. art. 186 § 1 in fine k.p.k. W odniesieniu do
tych zarzutow nalezy nadto stwierdzic, ze:

- w zarzucie z pkt 1b bezpodstawnie, co wczesniej zaznaczono, skarzgcy
utrzymuje, ze opinia biegtego A. P. zostata sporzgdzona ,wytgcznie” w oparciu o
depozycje A. K. oraz stanowita ,wiodgcy przedmiot ustalen faktycznych”. W
rzeczywistosci, co jasno wynika z uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego,
ustalenia te zostaty oparte gtéwnie na zeznaniach przybytych na miejsce zdarzenia
funkcjonariuszy Policji — swiadkow T. N., S. M. i P. G.. Dodatkowo trzeba
zauwazy¢, ze zarzut ten, przy niewielkich zmianach redakcyjnych, jest
powtdrzeniem, w okrojonej postaci, zarzutu apelacyjnego, co nie jest prawidtowe z
tego wzgledu, ze kasacja ma wykazywac¢ uchybienia sgdu odwotawczego, a nie
sgdu pierwszej instancji,

- konstrukcja zarzutu z pkt 1c, zwlaszcza wskazanie jako naruszonych przepiséw
stosowanych z zasady w postepowaniu pierwszoinstancyjnym (przy czym w
apelacji nie twierdzono, ze doszto do ich obrazy), kaze przyjgc, ze i ten zarzut,
wbrew tresci art. 519 k.p.k., jest skierowany przeciwko orzeczeniu Sgdu pierwszej
instancji. Nadto tres¢ tego zarzutu, w ktérym jest mowa o oparciu rozstrzygniecia
na zeznaniach funkcjonariuszy Policji i opinii biegtego nie odpowiada wskazanemu
jako naruszonemu art. 174 k.p.k., moéwigcemu o zakazie zastepowania dowodu z
przestuchania swiadka trescig pism, zapiskow lub notatek urzedowych.

Majgc powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy oddalit kasacje, uznajgc jg za
oczywiscie bezzasadng, co skutkowato, zgodnie z art. 636 § 1 i art. 637a k.p.k.,

obcigzeniem skazanego kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.
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