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POSTANOWIENIE

Dnia 23 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Swiecki

w sprawie J. Z.i J. S.

skazanych z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 23 kwietnia 2024 r.,

kasacji wniesionych przez obroncéw skazanych

od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy

z dnia 10 sierpnia 2023 r., sygn. akt IV Ka 691/22,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Gtogowie

z dnia 11 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 1009/21,

postanowit:

1. oddali¢ obydwie kasacje jako oczywiscie bezzasadne;

2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. B. R. (KA w L.)
oraz adw. K. S. (KA w L.), jako obroncom odpowiednio J. Z. i J. S.
wyznaczonym z urzedu, kwoty po 885,60 (stownie osiemset
osiemdziesiat pie¢ 60/100) zlotych, obejmujace juz nalezny VAT,
za sporzadzenie i wniesienie kasacji;

3. obcigzy¢ skazang J. Z. kosztami sgdowymi postepowania
kasacyjnego w czesci na nig przypadajacq oraz zwolni¢
skazanego J.S. od kosztow sadowych postepowania
kasacyjnego w czesci na niego przypadajacej, obcigzajgc nimi w
tej czesci Skarb Panstwa.

[J.9.]
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UZASADNIENIE

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Legnicy z dnia 10 sierpnia 2023 r., sygn.

akt IV Ka 691/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Glogowie z dnia 11
pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 1009/21, wniesli obroncy z urzedu J. Z. i J. S.. W

kasacjach tych obydwaj obroncy podniesli tozsame zarzuty, a mianowicie:

1.

razgce naruszenie prawa, ktére miato wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.
obraze art. 452 § 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 i 3 a contrario k.p.k., polegajgca na
braku rozpoznania wniosku obrohcy oskarzonej J. Z. (popieranego przez obronhce J.
S.) co do przeprowadzenia dowodu z konfrontacji miedzy oskarzong (oskarzonymi)
a swiadkiem M. W. i niewydanie w tym przedmiocie jakiegokolwiek postanowienia w
mys$l tredci art. 170 § 3 k.p.k.;

razgce naruszenie prawa, ktore miato wptyw na tres¢é zaskarzonego orzeczenia, tj.
obraze art. 452 § 2 k.p.k. wzw. z art. 170 § 1 i 3 a contrario k.p.k., polegajgca na
braku rozpoznania wniosku obrohcy oskarzonej J. Z. (popieranego przez obronhce J.

S.) co do przeprowadzenia dowodu z przestuchania swiadka A. C. ;

razgce naruszenie prawa, ktére miato wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.
obraze art. 350a k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., a polegajacg na zaniechaniu
przestuchania $wiadka A. C. , ktéra ostatecznie usprawiedliwita swoje
niestawiennictwo na rozprawie w dniu 10 sierpnia 2023 r., a ktéra unikata

stawiennictwa przed Sadem | instancji;

razgce naruszenie prawa, ktére miato wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, {j.
obraze art. 117 § 2 i 2a k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k., a polegajgcg na braku
ustalenia przez Sad w toku rozprawy przyczyn nieobecnosci swiadka A. C. w dniu
10 sierpnia 2023 r. na rozprawie, podczas gdy swiadek ten nalezycie usprawiedliwit

Swojg hieobecnos¢ na rozprawie www. dniu;

razgce naruszenie prawa, ktore miato wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, tj.
obraze art. 457 § 3 k.p.k., polegajacg na niewskazaniu okolicznosci, jakimi kierowat
sie Sad wydajgc wyrok, jak réwniez dlaczego wnioski i zarzuty $rodka

odwotawczego Sad uznat za zasadne lub nie.
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W konkluzji skarzacy wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu do ponownego rozpoznania, a takze zasgdzenie na ich rzecz

kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej skazanym z urzedu.

W odpowiedzi na te kasacje prokurator wniost o ich oddalenie jako oczywiscie
bezzasadnych.

Sad Najwyzszy stwierdzit, co nastepuje.
Obie kasacje sg oczywiscie bezzasadne.

Podniesienie w tych skargach tozsamych zarzutéw uzasadnia fgczne do nich

odniesienie sie przez Sad Najwyzszy.

W pierwszej kolejnosci przypomnie¢ skarzacym trzeba, ze w kasacji mozna
podnosi¢ zarzuty razacego naruszenia prawa (a wiec jak sie wywodzi w orzecznictwie i
doktrynie - poréwnywalnego z bezwzglednymi przyczynami odwotawczymi z art. 439 § 1
k.p.k.), ktére mogto mie¢ przy tym istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia (co
ozhacza, ze orzeczenie mogtoby sie w istotny sposéb rézni¢ od tego, ktére zapadto, gdyby
nie to naruszenie prawa). To skarzgcy powinien wykaza¢ w kasacji, ze naruszenie prawa
miato wiasnie charakter razgcy oraz ze mogto ono mie¢ istotny wpltyw na tre$¢ orzeczenia.
W sprawie niniejszej obroncy sformutowali okreslone zarzuty naruszenia prawa, ale nawet
nie podjeli proby wykazania, ze owe naruszenia mogty w istotny sposéb rzutowaé na tresc
zaskarzonego wyroku. Juz tylko z tego powodu ich kasacje muszg by¢ ocenione jako
oczywiscie bezzasadne. Zwrdcic tez trzeba uwage, ze skarzgcy formutujg zarzuty kasaciji

nie zwazajgc na realia sprawy.

Odnoszgc sie do pierwszego zarzutu obydwu kasacji dostrzec trzeba, ze M. W.
sygnalizowat Sgdowi odwotawczemu, ze boi sie oskarzonych. W zwigzku z powyzszym na
czas przestuchania tegoz swiadka oskarzonych usunieto z sali rozpraw w trybie art. 390 §
2 k.p.k., umozliwiajgc jednak obrorncom zadawanie pytan Swiadkowi, z czego ci skorzystali.
W tej sytuacji nie moze dziwi¢ odstgpienie Sadu od przeprowadzenia bezposredniej
konfrontacji swiadka z oskarzonymi. Zwtaszcza, ze konfrontacja nie jest czynnoscig o
charakterze obligatoryjnym. Wprawdzie nie doszio do formalnego oddalenia wniosku
dowodowego w tym zakresie, lecz zmiana decyzji o przeprowadzeniu konfrontacji nie budzi
w tych realiach zastrzezen. Nie doszto przy tym do istotnej ingerencji w prawo do obrony
oskarzonych, skoro w przestuchaniu swiadka uczestniczyli ich obroncy, ktorzy skorzystali z

mozliwosci zadawania pytan swiadkowi. Poza powotaniem sie w zarzucie na to, ze Sad
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odwotawczy nie oddalit wniosku dowodowego w przedmiocie konfrontacji, obroncy nie
wskazali w kasacjach, jak owa okolicznos¢ mogta wptyng¢ na tres¢ orzeczenia. Tym

samym zarzut pierwszy kasacji jest oczywiscie bezzasadny.

Podobnie potraktowac nalezy zarzuty drugi i trzeci obydwu kasacji. Zapoznanie sie
z protokotem rozprawy odwotawczej wskazuje, ze Sad Okregowy zaniechat przestuchania
Swiadka A. C., nie wskazujgc bynajmniej na art. 350a k.p.k. jako podstawe swojej decyzji.
Przyja¢ trzeba, ze postgpienie Sgdu odwotawczego oznacza, ze w dorozumiany sposoéb
skorygowat swojg poprzednig decyzje i uznat, ze bezposrednie przeprowadzenie dowodu z
przestuchania tego $wiadka nie jest niezbedne dla prawidiowego wyrokowania. Co przy
tym istotne na zapytanie przewodniczgcego strony stwierdzity, ze nie zgdajg uzupetnienia
postepowania dowodowego. Tym samym omawiane zarzuty sg oczywiscie bezzasadne,
zwlaszcza, ze skarzgcy nie prébujg nawet wykazaé, jak odstgpienie od przestuchania A. C.
mogto wptyngé na tres¢ wyroku, skoro Sady dysponowaly jej zeznaniami, a strony po
decyzji o zaniechaniu przestuchania swiadka nie widzialy potrzeby uzupetnienia

postepowania dowodowego.

W odniesieniu do czwartego zarzutu obydwu kasacji stwierdzi¢ trzeba, ze swiadek
A. C. usprawiedliwita swg nieobecnos¢ w dniu 10 sierpnia 2023 r., ale dopiero po wydaniu
wyroku, co obroncy w kasacjach pomijajg. Nie sposdb czyni¢ w tym uktadzie Sagdowi

odwotawczemu zarzutu naruszenia prawa, ktére mogto miec istotny wptyw na tres¢ wyroku.

Gdy chodzi z kolei o ostatni z zarzutéw obydwu kasacji, to podkresli¢ trzeba, ze Sad
odwotawczy w wystarczajgcy sposéb odnidst sie do zarzutdéw wniesionych apelacji,
wskazujgc - wbrew twierdzeniom kasacji - w uzasadnieniu konkretne powody zajetego
stanowiska. Wypowiedziat sie przeciez co do nierozpoznania skazanej przez swiadkow
oraz zmiany zeznan przez swiadka R. S., a takze odnidst sie do pozbawienia wolnosci
skazanego w okresie od 19.05.2019 r. do 3.09.2019 r., podkreslajac, ze to pozbawienie
wolnosci zostato uwzglednione przez Sad pierwszej instancji, ktoéry zmienit opis czynow
przypisanych w porownaniu do opisu czynow zarzucanych oraz uniewinnit J. S. od czesci
czynbw mu zarzucanych. Sad odwotawczy wskazat nadto, ze Sgd meriti prawidtowo
powigzat zeznania swiadkow, ktorzy udostepnili skazanej karty sim albo zapewnili dostep
do rachunkow bankowych z transakcjami dokonywanymi na szkode pokrzywdzonych.
Odwotat sie takze do analizy Sadu Rejonowego z k. 1530-1530v. Do tych wywodoéw Sadu

odwotawczego nalezy tu odestac obroncow.
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Podkresli¢ trzeba, ze ostatni zarzut kasacji ma ogolnikowy charakter. Obroncy nie
wskazujg, do jakich zarzutow Sad odwotawczy sie jakoby nie ustosunkowat. Jak juz
wczesniej wskazano, Sad odwotawczy miat na uwadze wszystkie kwestie podnoszone w
apelacjach. Zarzuty kasacji uzna¢ wiec trzeba za bezzasadng polemike. Nie sg tez jasne
twierdzenia obroncy J. S. z pkt 7 uzasadnienia kasacji, ze obrona ma na uwadze, iz
zeznania Swiadka. A. C. dotyczg okresu, gdy skazany byt pozbawiony wolnoéci, jednak
uwzgledniajgc fakt, ze skazanemu przypisano popetnienie przestepstw w ramach
wspotsprawstwa, to uchybienia Sadu rzutujg rowniez na sytuacje procesowg J. S..
Wspominano juz, ze Sad meriti uniewinnit J. S. od tych czynoéw, ktérych zgodnie z aktem
oskarzenia miat sie dopusci¢ w okresie, gdy przebywat w jednostce penitencjarnej, a z
odpisébw czynow przypisanych J. Z. w tym zakresie wyeliminowat stwierdzenie, ze
dopuscita sie ich ,wspélnie i w porozumieniu z J. S.”. Przypomnie¢ tez na koniec nalezy, ze
nie mozna uchyli¢ wyroku sadu odwotawczego z tego tylko powodu, ze jego uzasadnienie

nie spetnia wymogow okreslonych w art. 457 § 3 k.p.k. (art. 537a k.p.k.).

Z tych wszystkich wzgledéw obydwie kasacje zostaly uznane za oczywiscie
bezzasadne i oddalono je z tego powodu na posiedzeniu, o jakim mowa w art. 535 § 3
k.p.k., obcigzajgc skazang kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego w czesci na nig
przypadajgcej oraz zwalniajgc skazanego od tych kosztéw w czesci na niego przypadajace;.
Jednoczesnie Sad Najwyzszy uwzglednit zasadne wnioski obroncoéw z urzedu skazanych i

zasadzit im stosowne kwoty z tytutu sporzadzenia i wniesienia kasacji.

Majac to wszystko na uwadze, orzeczono, jak w postanowieniu.
[J.J.]

[at]



