Sygn. akt | KK 8/22

POSTANOWIENIE

Dnia 8 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Antoni Bojanczyk

po rozpoznaniu w dniu 8 marca 2022 r.

w |zbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
sprawy R. B.,

skazanego z art. 156 § 1 pkt 2 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)
z dnia 14 lipca 2021 r., sygn. Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w J.
z dnia 8 wrzesnia 2020 r., sygn. Il K (...),
postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy z urzedu
adw. M. K. - Kancelaria Adwokacka w J., kwote 738,00 zi
(siedemset trzydziesci osiem), w tym 23% podatku od towaréow i
ustug, tytulem wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie
kasacji na rzecz skazanego R. B.;
3. zwolni¢ skazanego R. B. od obowigzku ponoszenia kosztéw

sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w J. z dnia 8 wrze$nia 2020 r., sygn. Il K(...),
oskarzony R. B. zostat uznany winnym tego, ze w dniu 24 listopada 2018 r. w S.,
powiat z. przewidujgc mozliwos¢ spowodowania u P. M. ciezkiego uszczerbku na
zdrowiu i na nig sie godzgc zadat mu pojedynczy cios nozem w okolice
podobojczykowg i pache prawg, skutkiem czego pokrzywdzony doznat obrazen
ciata w postaci rany ktutej z przecieciem tetnicy pachowej, ostrego niedokrwienia



konczyny gornej prawej i uszkodzenia splotu ramiennego w zakresie peczka
tworzgcego nerw promieniowy, skutkujgcego niedowtadem miesnia tréjgtowego
ramienia, miesnia tokciowego, miesnia ramienno-promieniowego i prostownika reki,
stanowigcego ciezkie kalectwo, to jest przestepstwa z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. iza to
na podstawie tego przepisu sgd wymierzyt mu kare 3 (trzech) lat pozbawienia
wolnosci (pkt I). Tym samym wyrokiem uniewinniono oskarzonego od czynu
opisanego w czesci wstepnej wyroku (pkt. 2). Sad na poczet orzeczonej kary
pozbawienia wolnosci zaliczyt okres tymczasowego aresztowania w sprawie (art.
63 § 1 k.k.), orzekt o zwrocie oskarzonemu dowodoéw rzeczowych (art. 230 § 2
k.p.k.). Ponadto sgd zasadzit na rzecz adw. M. K. wynagrodzenie za obrone z
urzedu w postepowaniu jurysdykcyjnym przez sgdem pierwszej instancji i
rozstrzygnagt w przedmiocie optat i kosztow postepowania (zwolnienie oskarzonego
od zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych, zaniechanie wymierzenia

optaty).

Po rozpoznaniu apelacji wniesionych przez obronce oskarzonego i
prokuratora, Sad Apelacyjny w (....) wyrokiem z dnia 14 lipca 2021 r., sygn. Il AKa
(...), utrzymat w mocy zaskarzony wyrok (pkt 1), zasgdzit od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. M. K. 738 zt, w tym nalezny podatek od towardw i ustug tytutem obrony
z urzedu w postepowaniu odwotawczym (pkt Il) oraz zwolnit oskarzonego od
ponoszenia kosztow sgdowych postepowania odwotawczego, poniesionymi

wydatkami obcigzajgc Skarb Panstwa (pkt Ill).

Od tego rozstrzygniecia kasacje wywiodta obronca z urzedu skazanego R. B.
— adw. M. K.. Zaskarzajgc wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) na korzys¢ skazanego
w czesci tj. w pkt | i lll w przedmiocie utrzymania w mocy zaskarzonego wyroku
Sadu | instancji oraz orzeczenia o kosztach procesu, na korzys¢ skazanego na

podstawie przepisu art. 523 § 1 k.p.k. obronca zarzucita mu:

I. razgce naruszenie prawa tj. przepisow art. 433 § 2 w zw. z art. 7 k.p.k. w
zw. z art. 17581 k.p.k. i art. 74 § 1 k.p.k. , oraz art. 4 k.p.k. w skutek braku
przeprowadzenia prawidiowej kontroli instancyjnej w zakresie weryfikacji
prawidiowosci oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, w
szczegolnosci wyjasnien skazanego R. B., w tym wadliwej oceny jego postawy
procesowej i jej wptywu na wiarygodnos¢ skazanego, zeznah swiadka P. M.,
zeznan swiadkéw : K. M., S. A, T. S., A. S,, S. G. i J. C., a takze nierozwazenia i



nieuwzglednienia okolicznosci ujawnionych w toku postepowania, ktére

przemawiaty na korzysc¢ skazanego;

Il. razgce naruszenie prawa tj. art. 433§2 w zw. z art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z
art. 350a k.p.k., poprzez uznanie za stuszne stanowisko Sgdu | instancji w zakresie
odstgpienia od bezposredniego przestuchania swiadka T. S. w postepowaniu
sgdowym i poprzestanie na ujawnieniu jej relacji ztozonych w postepowaniu
przygotowawczym, albowiem swiadek dwukrotnie wzywana, przedtozyta zwolnienie
lekarskie, z kolei tres¢ jej relacji ztozona w postepowaniu przygotowawczym nie
wskazuje na to, aby dysponowata ona wiedzg istotng dla rozstrzygniecia sprawy
mimo, ze - jak stusznie zauwazyty oba Sady - postepowanie przygotowawcze
prowadzone byto wyjgtkowo nieudolnie oraz zawierato szereg brakow, a zatem tym
bardziej zachodzita potrzeba przestucha swiadka, bedgcego jedng z pierwszych
0s0b, z ktérg kontakt miat pokrzywdzony P. M. zaraz po jego ugodzeniu nozem, a
zarazem - w zwigzku z niedomowieniami i niescistosciami w relacjach oso6b
obecnych w dniu zdarzenia w kasynie- zasadne byto poddanie ich relacji
konfrontacji m.in. z zeznaniami swiadka T. S., co mogto nastgpi¢ wytgcznie przed
Sadem, tak jak i w przypadku sanowania pozostatych wadliwosci postepowania
przygotowawczego, a nadto swiadek T. S. z uwagi na swodj interes w ukrywaniu
prawdziwych wydarzen z uwagi m.in. na fakt nieudzielenia pomocy
pokrzywdzonemu, miata motyw do nieujawniania wszystkich okoliczno$ci, bgdz
zdawkowego ich relacjonowania podczas jej przestuchania w postepowaniu
przygotowawczym, z kolei ujawnione w toku procesu sgdowego w
usprawiedliwieniu T. S. podstawy jej nieobecnosci nie dawaty podstaw do przyjecia
sytuacji wystgpienia dtugotrwatej przeszkody w jej przestuchaniu np. z drodze

wideokonferencji;

[ll. razgce naruszenie prawa tj. art. 433 § 2 w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w
z w. z art. 211 k.p.k. poprzez uznanie za stuszne stanowisko Sadu | instancji w
zakresie odstgpienia od przeprowadzenia dowodu z eksperymentu procesowego,
polegajgcego na odtworzeniu przebiegu wydarzeh z dnia 24. listopada 2018r. w S.,
rejon Z., w budynku przy ul. P. w szczegdlnosci w zakresie ustalenia obiektywne;j

mozliwosci wyjscia oskarzonego z mieszkania w celu zarzuconego mu aktem



oskarzenia ataku na osobe P. M. w taki sposob, aby pokrzywdzony nie byt w stanie
dostrzec osoby napastnika i go zidentyfikowac, majac na uwadze w szczegolnosci
niewielkie wymiary pomieszczenia korytarza na parterze budynku, panujgce
wowczas warunki oraz fakt otwierania drzwi z mieszkania zajmowanego przez
oskarzonego do wnetrza korytarza, w skutek uznania podzielenia przez Sad I
instancji zapatrywania Sadu | instancji, zobrazowanego w postanowieniu z dnia
20.09.2019r., ze dowodd zgtoszony przez obrone nie jest przydatny do stwierdzenia
wskazanych okolicznosci, albowiem czynnos¢ ta jest uzalezniona od odtworzenia
stanu nietrzezwosci pokrzywdzonego, ktdrego odtworzy¢ z przyczyn obiektywnych
nie mozna, a co skutkowaé bedzie inng jego percepcjg oraz wyeliminowaniem
elementu zaskoczenia, a nadto, z powodu przyznania przez pokrzywdzonego faktu,
ze nie widziat on napastnika w chwili ataku, okolicznosci wskazane w tezie
dowodowej sg dowiedzione zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, a nadto
ogledziny miejsca zdarzenia zostalty w Sledztwie przeprowadzone, z kolei sam
skazany R. B. w swoich wyjasnieniach na rozprawie opisat rozktad pomieszczen,
ktéry nie wyklucza jego sprawstwa w zakresie ataku na pokrzywdzonego P. M., co
tym bardziej uzasadnia oddalenie wniosku dowodowego mimo, ze zgtoszony
wniosek dowodowy de facto miat na celu wykazanie obiektywnego, a zatem
niezaleznego od subiektywnych percepcji pokrzywdzonego braku mozliwosci
wyjscia oskarzonego na korytarz ze swojego mieszkania po opuszczeniu lokalu
przez pokrzywdzonego (a co za tym idzie i powrotu) w taki sposob, aby pozostac
obiektywnie, a nie jedynie subiektywnie niezauwazonym, a co ostatecznie i tak
przypisano oskarzonemu w wyroku uznajgc, ze skazany miat obiektywng
mozliwos¢ ujrzenia napastnika i jedynie zataja w tym zakresie informacje o

oskarzonym.

W  konkluzji nadzwyczajnego srodka =zaskarzenia obronca skazanego
wniosta o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie R. B. od
przypisanego mu czynu, ewentualnie uchylenie wyroku w zaskarzonym zakresie i
przekazanie sprawy wiasciwemu sadowi do ponownego rozpoznania. Autorka
kasacji sformutowata takze wniosek o zasgdzenie na rzecz obroncy z urzedu
kosztéw obrony skazanego R. B. w postepowaniu kasacyjnym, w wysokosci wedtug

norm przewidzianych wraz z naleznym podatkiem VAT, ktére to koszty nie zostaty



ani w catosci, ani w czesci optacone przez tego skazanego oraz o zwolnienie

skazanego w catosci od uiszczenia optaty sgdowej od ztozonej kasacji

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej del. do
Prokuratury Regionalnej w W. wnidést o oddalenie kasacji jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Podniesione w kasacji obroncy skazanego R. B. zarzuty okazaly sie
oczywiscie bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem kasacji przez
Sad Najwyzszy jako oczywiscie bezzasadnej w trybie wskazanym w przepisie art.

535 § 3 k.p.k., tj. na posiedzeniu bez udziatu stron.

Przechodzgc do omdwienia zarzutdéw kasacyjnych nalezy w pierwszej
kolejnosci podkresli¢, ze przedmiotem postepowania kasacyjnego nie moze byc¢
préba ponawiania w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutow sformutowanych
w zwyczajnym srodku odwotawczym i — w efekcie — forsowanie przez autorke

kasacji ponowienia przez Sgd Najwyzszy kontroli apelacyjne;j.

W tym kontekscie wypada podkreslic, ze pomiedzy zwyczajnym a
nadzwyczajnym srodkiem odwotawczym wniesionym w niniejszej sprawie nie ma w
zasadzie zadnych istotnych réznic. Wyjgwszy zastosowany przez obronce—autorke
kasacji zabieg o charakterze czysto formalnym, polegajgcy na nieznacznym
przeredagowaniu tresci zarzutéw apelacyjnych celem nadania im ksztattu zarzutéw
kasacyjnych (opiera sie on na dos$¢ powierzchownym zmodyfikowaniu ujecia
redakcyjnego niektorych zarzutow apelacyjnych oraz wiernej repetycji innych i
opatrzeniu ich — wysunietym poza nawias — powotaniem sie na naruszenie przez
sad ad quem przepisu art. 433 § 2 k.p.k.), mamy, de facto, do czynienia z

powtdrzeniem zwyczajnego srodka odwotawczego.

Zarzuty kasacyjne i apelacyjne sg ze sobg zbiezne. Zarzut sformutowany w
pkt. | nadzwyczajnego s$rodka zaskarzenia (naruszenie przez sgad odwotawczy
przepisow art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. art. 175 § 1 k.p.k. w zw. z art.

74 § 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k.) stanowi w zasadzie powielenie zarzutu apelacyjnego,



oznaczonego jako pkt. l.a) — (tj. zarzutu naruszenia przez sad meriti art. 5 § 2 k.p.k.,
art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k., art. 410 k.p.k.); zarzut z pkt. Il (naruszenie art. 433 § 2
k.p.k. wzw. z art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 350a k.p.k.) to zarzut apelacyjny I.c).
Zarzut podniesiony w pkt. Il kasacji (zarzut razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k.
w zw. z art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. w zw. z art. 211 k.p.k.) odpowiada zarzutowi
wyartykutowanemu w pkt. 1.b apelacji. Powyzsze zestawienie Swiadczy dobitnie o
tym, ze obronca R. B. usituje ponownie podda¢ kontroli odwotawczej orzeczenie
sgdu pierwszej instancji, ignorujgc wyrazne wymogi wynikajgce z okreslonego
normatywnego uksztattowania podstaw kasacyjnych. Zarzut o charakterze
apelacyjnym nie moze bowiem — wbrew wyraznym ograniczeniom wynikajgcym z
przepisow Kodeksu postepowania karnego (ktory w postepowaniu kasacyjnym
dopuszcza kwestionowanie nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia jedynie
orzeczenia sadu instancji odwotawczej) stanowi¢ podstawy do inicjowania kontroli

w postepowaniu kasacyjnym.

Jesli chodzi o zarzut naruszenia przez sad odwotawczy przepisu art. 7 k.p.k.
(pkt. | petitum kasacji), to mogtby on zostaé¢ uznany za zasadny wytgcznie wéwczas,
gdyby sad ad quem przeprowadzat samodzielnie dowody w postepowaniu
odwotawczym. W niniejszej sprawie postepowanie dowodowe zostato uzupetnione
przez Sad Apelacyjny w (...) jedynie w bardzo ograniczonym zakresie. Nastgpito to
przez przeprowadzenie dowodu opinii z Aresztu Sledczego w J. dotyczacej
zachowania oskarzonego w trakcie pobytu w areszcie sledczym (wedle tresci tej
opinii — zachowanie skazanego jest prawidtowe); opinia ta — jak wynika z tresci
rozstrzygniecia i jego uzasadnienia — ani nie zostata wykorzystana przez sgd ad
quem w toku postepowania odwotawczego, ani tez nie miata wplywu na tres¢
zaskarzonego kasacjg orzeczenia. Zresztg godzi sie zwroci¢ uwage na to, ze
podniesiony przez autorke zarzut naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. nie dotyczy tego
(jedynego) przeprowadzonego przez sgd odwotawczy dowodu. Trzeba takze
nadmieni¢, ze instancja odwotawcza nie dokonywata jakichkolwiek wtasnych
ustalen faktycznych, zatem takze i z tego punktu widzenia podnoszenie zarzutu
naruszenia przepisu art. 7 k.p.k. jawi sie jako niedopuszczalne w postepowaniu
kasacyjnym w niniejszym uktadzie procesowym. W takiej konfiguracji procesowej i

faktycznej — na co konsekwentnie i wielokrotnie zwracat juz uwage w swym



orzecznictwie Sgd Najwyzszy — Sad Apelacyjny w (...) niemégtsamoistnie
naruszy¢ normy art. 7 k.p.k. Sad ten przeciez jedynie kontrolowat — w zwigzku z
apelacjami wniesionymi przez oskarzyciela publicznego oraz obronce R. B. i
podniesionymi w nich zarzutami — zasadnos$¢ orzeczenia sgdu meriti. Sad drugiej
instancji po przeprowadzeniu kontroli odwotawczej utrzymat w mocy zaskarzony
wyrok Sadu Okregowego w J. Z tego tez powodu podniesienie przez obronce
skazanego w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia zarzutu obrazy art. 7 k.p.k.
(ktoremu autorka nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, przez powotanie sie na
tresSC przepisu art. 433 § 2 k.p.k., usituje sztucznie nadac¢ charakter kasacyjny)
okazato sie oczywiscie bezzasadne. Oczywiscie bezzasadny jest zarzut naruszenia
przez sad odwotawczy przepisow art. art. 74 § 1 i 175 § 1 k.p.k. Primo — sad
odwotawczy nie przeprowadzat dowodu z wyjasnien oskarzonego, zatem przepiséw
tych nie mogt naruszy¢. Secundo — postawienie zarzutu naruszenia przez sad ad
quem art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. art. 74 § 11175 § 1 k.p.k. jest o tyle niespdjne,
ze aby doszio do naruszenia tych ostatnich dwéch przepiséw przez Sad Apelacyjny
w (...) (w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.) konieczne byto postawienie w apelacji zarzutu
(badz zarzutéw) naruszenia przepiséw art. art. 74 § 11175 § 1 k.p.k. Tego zas w
apelacji nie uczyniono. W istocie wiec zarzut oznaczony jako pkt. | petitum kasacji
stanowi powtérzenie zarzutu l.a apelacji. Do tego zarzutu sad odwotawczy
ustosunkowat sie (a zatem go rozwazyt), trafnie wskazujgc m. in. na to, ze jesli
chodzi o wyjasnienia podsadnego, to oskarzony R. B. cyt.: ,zatajat fakty dla niego
niekorzystne, dostosowywat wyjasnienia do tresci dowodow, ktore pojawiaty sie w
procesie, podawat fakty sprzeczne z relacjg wiarygodnych”. Jesli chodzi o
postawienie zarzutu naruszenia art. 4 k.p.k., to od dawna prezentowane jest w
orzecznictwie stanowisko, ze cyt.: ,zarzut naruszenia art. 4 k.p.k. (statuujgcy
zasade obiektywizmu) bedacy zarzutem naruszenia normy o charakterze ogdélnym
nie moze sam przez sie stanowic¢ podstawy kasacji” (por. m. in. postanowienie SN z
dnia 3 wrzesnia 2009 r., sygn. IV KK 251/09). Zresztg kasacja nie wskazuje, jakie
konkretne decyzje procesowe Sadu Apelacyjnego w (...) naruszyly dyrektywe

okreslong w art. 4 k.p.k.



Odnosnie odstgpienia od bezposredniego przestuchania $wiadka T. S.
(zarzut naruszenia art. 391 § 1 k.p.k. w zw. z art. 350a k.p.k.), to zasadnie sgd
odwotawczy uznat, ze do naruszenia tych przepisow w trakcie postepowania
pierwszoinstancyjnego nie doszto. Swiadek S. byta dwukrotnie wzywana na
rozprawe i nalezycie usprawiedliwita swojg nieobecnos¢ zaswiadczeniem lekarskim,
zatem istnialy przestanki do postgpienia w sposdb wskazany w powyzszych
przepisach. Mimo tego, ze podejmowanie przez sad kolejnych prob wezwania tego
Swiadka byto mozliwe, to ani oskarzony, ani tez jego obronca nie zgdali takiego
postgpienia, na ostatnim terminie rozprawy oswiadczajgc, ze wniosku w tym
zakresie nie sktadajg. Trafnie przyjat sad ad quem, ze z tresci relacji $wiadka
ztozonej w postepowaniu przygotowawczym nie wynika, izby dysponowata ona
wiedzg istotng dla rozstrzygniecia sprawy (chodzito o kwestie wejscia przez
pokrzywdzonego do kasyna po ataku). Dodatkowo wypada wskazac¢ na to, ze w
apelacji nie wskazuje sie na zadne szczegolne informacje (donioste z punktu
widzenia rozstrzygniecia w sprawie), ktérymi mogtaby dysponowac swiadek, lecz
akcentuje sie przede wszystkim to, ze T. S. nie wywigzata sie — w opinii autorki
apelacji — z obowigzku udzielenia pomocy pokrzywdzonemu po ataku, narazajgc
sie tym samym na odpowiedzialnos¢ karng cyt.. ,ktérej nie wiedzie¢ czemu nikt w
zaden sposob nie wyegzekwowat i nie zweryfikowal’. Bardziej zatem autorka
apelacji skoncentrowata sie na kwestii ewentualnego pociggniecia T. S. do
odpowiedzialnosci karnej za nieudzielenie pomocy pokrzywdzonemu (co miatoby
rzekomo spowodowaC zeznawanie niezgodne 2z prawdg w postepowaniu
przygotowawczym), niz na tym, co do jakich istotnych (skrywanych rzekomo

okolicznosci) miataby zosta¢ przestuchana T.S.

Zarzut Il kasacji dotyczy nieprzeprowadzenia w  postepowaniu
jurysdykcyjnym przed sadem meriti eksperymentu procesowego i odpowiada Scisle
zarzutowi |.b apelacji. Zarzut ten zostat rozpoznany przez sad odwotawczy (sekcja
3 uzasadnienia formularzowego sgdu odwotawczego), a Sgd Najwyzszy aprobuje
przedstawione przez sad ad quem argumenty, wskazujgce m. in. na to, ze w istocie
apelujgcej bardziej chodzito o mozliwos¢ przeprowadzenia przez sgd orzekajgcy
ogledzin miejsca zdarzenia (ktére w postepowaniu przygotowawczym byty

przeprowadzone), zas R. B. w swoich wyjasnieniach na rozprawie opisat rozktad



pomieszczen w sposob niewykluczajgcy ustalen sgdu pierwszej instancji, iz to on

jest sprawcg ataku na pokrzywdzonego.

Wreszcie nawiasowo tylko nalezy zwrdci¢c uwage na to, ze nie do konca
klarownie jawi sie objecie granicami kasacji rozstrzygniecia zawartego w pkt. Il
wyroku sadu odwotawczego (zwolnienie oskarzonego od ponoszenia kosztow
sgdowych postepowania odwotawczego i obcigzenie Skarbu Panstwa poniesionymi
wydatkami). W tym zakresie kasacja stanowi czynno$¢ procesowo bezskuteczng,
jesli zwazy sie ze zostata ona przedsiewzieta przez okreslony podmiot procesowy
w okreslonym uktadzie procesowym (art. 86 § 1 k.p.k.). Autorka kasacji skadingd
nie sformutowata w tym zakresie zadnego zarzutu przeciwko tej partii wyroku sgdu

odwotawczego.

Implikacjg powyzszych rozwazan, wobec niestwierdzenia podstaw
wymienionych w art. 536 k.p.k., byto oddalenie kasacji na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k. Zgodnie z wnioskiem obrohcy zasgdzona na jej rzecz wynagrodzenie
za sporzadzenie i wniesienie kasacji w sprawie, zas kosztach postepowania
kasacyjnego orzeczono w pkt 3. na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1
k.p.k.



