Sygn. akt | KK 79/19

POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2019 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski

w sprawie G. W.
skazanego za czynz art. 177 § 1 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.
w dniu 30 grudnia 2019 .,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w t.

z dnia 24 czerwca 2019 r., sygn. akt Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Z.

z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K [...]]

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. zwolni¢ skazanego G. W. od zaptaty na rzecz Skarbu

Panstwa kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Z. wyrokiem z dnia 23 stycznia 2019 r., sygn. akt Il K [...],
uznat G. W. za winnego popetnienia czynu polegajgcego na tym, ze w dniu 1
stycznia 2018 r. ok. godz. 00.05 na ulicy M. w Z., woj. [...], umysinie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu lgdowym powodujgc wypadek drogowy w ten
sposob, ze kierujgc samochodem osobowym marki H. o nr rej. [...], nie zachowat
szczegolnej ostroznosci, w wyniku czego wjechat na chodnik i potracit stojgcego
tam K. Z., w wyniku czego pokrzywdzony doznat obrazen ciata w postaci

podwichniecia wiezozrostu barkowo-obojczykowego lewego i podejrzenia



uszkodzenia zebra X, naruszajgcych prawidtowe funkcjonowanie organizmu na
okres przekraczajacy 7 dni, a nastepnie zbiegt z miejsca zdarzenia, tj. czynu z art.
177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k., za ktéry wymierzyt mu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku). Na podstawie art. 42 § 2 k.k. w zw. z art. 43 §
1 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci zakazu prowadzenia w
ruchu lgdowym wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 3 lat (pkt Il), a na
podstawie art. 43 § 3 k.k. natozyt na oskarzonego obowigzek zwrotu dokumentu
uprawniajgcego do prowadzenia pojazdéw wiasciwemu starostwu w terminie 14 dni
od uprawomocnienia sie wyroku (pkt Ill). Na mocy art. 47 § 3 k.k. orzekt od
oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego K. Z. nawigzke w wysokosci 10.000 zt (pkt
IV). Na podstawie art. 63 § 1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolnosci
zaliczyt oskarzonemu okres rzeczywistego pozbawienia wolnosci w sprawie od
6.03.2018 r. godz. 8:35 do 6.03.2018 r., godz. 10:05 (pkt V). Zasadzit od
oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sgdowe oraz optate (pkt VI).

Apelacje od powyzszego orzeczenia wniesli oskarzyciel publiczny na
niekorzys¢ oskarzonego, zarzucajgc razgcg niewspotmiernos¢ kary i srodka
karnego oraz obronca oskarzonego.

Obronca oskarzonego, zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

»1. btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku,
majgcy wptyw na jego tresC poprzez uznanie, iz swoim zachowaniem oskarzony
dopuscit sie zarzucanego mu czynu, w sytuacji gdy w okoliczno$ciach
przedmiotowej sprawy zachowanie oskarzonego nie wypetnito znamion
zarzucanego mu czynu, zwtaszcza wobec wskazywanych przez niego okolicznosci
zdarzenia, iz to on zostat zaatakowany przez pokrzywdzonego i swiadkow, w ten
sposbb, ze zablokowali mu droge uniemozliwiajgc przejazd, uderzali w pojazd,
uszkadzajgc go;

2. obraze przepisdw postepowania, ktdra miata istotny wptyw na tresc
wyroku, tj. art. 4 k.p.k., art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. art. 167 k.p.k. i art. 170 § 1 pkt 2
k.p.k. w zw. z art. 193 § 1 k.p.k. polegajgcg na dowolnej i jednostronnej ocenie
zgromadzonego materialu dowodowego dokonanej z catkowitym pominieciem
dowoddéw przemawiajgcych na korzys¢ oskarzonego G. W. oraz w zwigzku z

oddaleniem wnioskow dowodowych o przeprowadzenie opinii biegtych sgdowych, a



ktore potwierdzityby twierdzenia oskarzonego, a tym samym danie wiary
twierdzeniom pokrzywdzonego i swiadkow przedmiotowego zdarzenia, w sytuacji
gdy twierdzenia te sg niewiarygodne, a w czesci nieprawdopodobne i zmierzajg do
zrzucenia odpowiedzialnosci na oskarzonego;

3. razgcg niewspotmierno$¢ orzeczonej przez Sgd wobec oskarzonego
G. W. kary pozbawienia wolnosci w wymiarze 6 miesiecy oraz orzeczonych
srodkodw karnych, w sytuacji gdy oskarzony ztozyt wyjasnienia, a okolicznosci
sprawy jednoznacznie wskazuja, iz jego niewlasciwe zachowanie (odjechanie z
miejsca zdarzenia i nie zawiadomienie Policji) wynikaty z tego, ze zostat on
zaatakowany przez pokrzywdzonego i $wiadkow zdarzenia.”

Podnoszac te zarzuty, obronca wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i
uniewinnienie oskarzonego od zarzucanego mu czynu, ewentualnie zmiane
zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary grzywny w wymiarze 200 stawek
dziennych po 40 zt kazda. Ponadto wnidst o uzupetnienie materiatu dowodowego
przez zasiegniecie opinii biegtych z zakresu ruchu drogowego i rekonstrukcji
wypadkoéw oraz medycyny sgdowe;.

Sad Okregowy w L. wyrokiem z dnia 24 czerwca 2019 r., sygn. akt Il Ka [...],
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy i zasgdzit od G. W. na rzecz Skarbu Panstwa
koszty za postepowanie odwotawcze oraz optate i wydatki.

Kasacje ztozyt obronca skazanego. Zaskarzajgc wyrok w catosci, zarzucit:

.- fazgce naruszenie przepisow postepowania, ktére miato wptyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie art. 4, 7, 410 k.p.k., polegajgce na uznaniu, ze
skazany G. W. swoim zachowaniem wypetnit znamiona wypadku w komunikacji,
podczas gdy z zebranego w sprawie materialu dowodowego, a w szczegolnosci
wobec wskazywanych przez niego okolicznosci zdarzenia, iz to on zostat
zaatakowany przez pokrzywdzonego i swiadkéw, w ten sposob, ze zablokowali mu
droge uniemozliwiajgc przejazd, uderzali w pojazd, uszkadzajgc go, wynika, ze
skazany nie naruszyt umysinie zasad bezpieczenstwa w ruchu lgdowym powodujgc
wypadek drogowy, a co w konsekwencji doprowadzito do btednej kwalifikacji
prawnej czynu z art. 280 § 1 kk w zw. z art. 157 § 1 k.k. i orzeczenia zbyt surowej

kary;



- razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego, majgce istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku, tj. art. 4, 7, 92, 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.
poprzez nierozwazenie w sposob dostatecznie wnikliwy zarzutu obrazy przepisow
postepowania, majgcej wptyw na treS¢ wyroku, podniesionego w srodku
odwotawczym i w konsekwencji dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego
z pominieciem zasad prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy
doswiadczenia zyciowego, co przejawiato sie¢ w przekroczeniu granic swobodnej
oceny dowodow i przeprowadzeniu mato wnikliwej i jednostronnej analizy
dowoddw, ktora to w oderwaniu od zasad prawidtowego rozumowania oraz
wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego doprowadzita do uznania przez Sad, iz
twierdzenia pokrzywdzonego i swiadkéw przedmiotowego zdarzenia polegajg na
prawdzie i zastugujg na nadanie im waloru wiarygodnosci, w sytuacji gdy
twierdzenia te sg niewiarygodne, a w czesci nieprawdopodobne i zmierzajg do
zrzucenia odpowiedzialnosci na skazanego, a nadto z catkowitym pominieciem
dowodow przemawiajgcych na korzysS¢ skazanego G. W. oraz w zwigzku z
oddaleniem wnioskoéw dowodowych o przeprowadzenie opinii biegtych sgdowych, a
ktére potwierdzityby twierdzenia skazanego.”

W konkluzji obronca wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w L. do ponownego rozpoznania. Nadto na podstawie
art. 532 k.p.k. zwrdcit sie o wstrzymanie wykonania wyroku.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w L.
wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Nalezato podzieli¢ poglad prokuratora o oczywistej bezzasadnosci kasacji. W
pierwszej kolejnosci trzeba zaznaczy¢, ze nasuwa sie spostrzezenie o
nienalezytym rozumieniu, wzglednie $wiadomym nierespektowaniu przez
skarzgcego zasad postepowania kasacyjnego, o czym Swiadczy zwilaszcza tre$¢
pierwszego zarzutu skargi. Chociaz art. 519 k.p.k. stanowi, ze przedmiotem
zaskarzenia moze by¢ tylko prawomocne, konczgce postepowanie orzeczenie, co
do zasady wyrok, sgdu odwotawczego (szersze uprawnienie majg podmioty
okre$lone w art. 521 k.p.k.), zatem uchybienia tego sgdu powinny by¢ wykazywane

w tym nadzwyczajnym Srodku zaskarzenia. Tymczasem wspomniany zarzut



przedmiotowej kasacji niewatpliwie jest skierowany przeciwko orzeczeniu sadu
pierwszej instancji, ten bowiem sgd po przeprowadzeniu dowodow stosowat
przepisy wymienione w zarzucie i ewentualnie mogt je naruszy¢. Natomiast
naruszenie przez sgd odwotawczy przepisow art. 7 i 410 k.p.k. (art. 4 k.p.k. wyraza
jedynie ogolng zasade postepowania, zas w zwyktym srodku odwotawczym, jak tez
w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia nalezy wskazywac¢ na naruszenie norm
szczegotowych) wchodzié w gre mogtoby w wypadku zmiany wyroku sgdu
pierwszej instancji w wyniku odmiennej oceny dowoddéw, wzglednie w razie
przeprowadzenia na rozprawie apelacyjnej dowodow, ktore podlegatyby ocenie w
fazie wyrokowania. Jest zresztg znamienne, Zze jako naruszone przez Sad
Rejonowy wymieniono w apelacji wiasnie przepisy art. 4 i 7 k.p.k., przy czym nie
twierdzono, iz doszto tez do obrazy art. 410 k.p.k. Niezaleznie od tego trzeba
odnotowac, co trafnie zauwazono w odpowiedzi na kasacje, ze podnoszac zarzut
naruszenia przepisOw postepowania, skarzgcy — chociaz w uzasadnieniu
podkresla, ze ,kontrola kasacyjna nie moze obejmowac ustalen faktycznych
przyjetych za podstawe orzeczenia” — w istocie, niezgodnie z art. 523 § 1 k.p.k.,
kwestionuje te ustalenia, twierdzgc, ze to skazany zostat zaatakowany przez
pokrzywdzonego i swiadkow oraz ze prébujgc unikngé agresywnego zachowania
tych osob, nie naruszyt zasad bezpieczenstwa w ruchu Ilgdowym i nie spowodowat
wypadku drogowego. Jako efekt omytki pisarskiej, wzglednie praktyki kopiowania
pism procesowych, trzeba zas$ traktowaé wskazanie, Ze zaistniata btedna
kwalifikacja prawna czynu ,z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 1 k.k.”

Zwraca uwage brak konsekwencji w wywodach skarzgcego, nie tylko w
aspekcie negowania dopuszczalnosci kwestionowania ustalen faktycznych przy
faktycznym ich podwazaniu, ale réwniez, gdy z jednej strony wskazuje, ze kontrola
kasacyjna nie moze obejmowaé zasadnosci oceny dowodow, w tym oceny
wiarygodnosci zeznan swiadkéw dokonanej w ramach zasady swobodnej oceny
dowodow, zas z drugiej strony przekonuje, ze okolicznosci podane przez
skazanego stanowig ,jedyny mozliwy przebieg zdarzen”, natomiast zeznania
Swiadkdbw sg ,catkowicie niewiarygodne, a co wiecej miejscami wrecz
nieprawdopodobne”. W kazdym razie argumentacja kasacji nie przekonuje o

nieprawdopodobienstwie wersji swiadkow. Jezeli bowiem twierdzi obronca, ze nie



jest mozliwe, by w noc sylwestrowg po ulicy btgkat sie pies (wedtug swiadkow, na
niego zamierzat najecha¢ skazany), bo te bojg sie wybuchow petard i fajerwerkow,
to mozna wskazac, ze witasnie te wybuchy mogty spowodowac paniczng reakcje
zwierzecia, by¢ moze bezdomnego, skutkujgcg jego pojawienie sie na ulicy.
Podobnie nie jest nieprawdopodobne ustyszenie przez skazanego bedgcego w
samochodzie krzykow innych oséb (fajerwerki nie musiaty by¢ odpalane w sposob
ciggly), jak tez wjechanie samochodem nawet z niskim zawieszeniem na chodnik
bez uszkodzenia pojazdu, zwtaszcza, ze w kasacji zamieszczono mato konkretne
twierdzenie o ponadstandardowej wysokosci kraweznika w miejscu zdarzenia. Sad
Okregowy zapewne te okolicznos¢ majgc na mysli zauwazyt, ze ,materiat
poglagdowy z ogledzin k. 10-13 obrazujgcy miejsce wypadku, a w szczegdlnosci
usytuowanie kraweznika, nie potwierdza tezy forsowanej przez obronce w tym
zakresie”. Nie jest tez bezwzgledng koniecznoscig, przy przebiegu zdarzenia
przyjetego przez sad orzekajgcy, odniesienie przez pokrzywdzonego znacznie
powazniejszych obrazen niz te, ktére u niego stwierdzono. Jesli bowiem
Swiadkowie mowili o znacznej predkosci samochodu, to jednak nie mogta by¢ ona
bardzo duza, skoro bez uszkodzenia pojazdu skazany przejechat przez kraweznik.
Pomingt natomiast obronca dostrzezone przez sgady obu instancji zachowanie G.
W. po zdarzeniu, niezrozumiate gdyby to on byt osobg zaatakowang i ponidst straty
w zwigzku z wybiciem szyby w samochodzie. Nie zgtosit sie na Policje, zamiast
tego radzit sie innych oséb (W. i K. P.), ,jak sie pozby¢ sladdéw, by nie byto na
niego” i pojechat samochodem do lasu, gdzie go czy$cit i pozostawit. Sad
odwotawczy wspomniat tez o checi skazanego dobrowolnego poddania sie karze
(mato zrozumiatg w przypadku osoby przekonanej o swojej niewinnos$ci), co nie
doszto do skutku wobec sprzeciwu prokuratora.

Gdy chodzi o drugi zarzut kasacji, to ponownie nawigzano w nim do obrazy
m.in. art. 4 i 7 k.p.k., nadto art. 92 k.p.k., dotyczgcego tego samego zagadnienia co
art. 410 k.p.k. W ten sposéb powiela skarzacy pierwszy zarzut kasacji, w ktérym
jest mowa o nieprawidiowej ocenie dowodow, jak réwniez niewtasciwie postrzega
role sgdu odwotawczego. Jezeli bowiem podnosi nie tylko wadliwe rozpoznanie
zarzutu apelacji, ale tez dokonanie dowolnej oceny materiatu dowodowego,

przeprowadzenie mato wnikliwej i jednostronnej analizy tego materiatu, przy tym



forsuje poglad, ze nie zeznania $wiadkow, w tym pokrzywdzonego, ale wyjasnienia
oskarzonego powinny zosta¢ uznane za wiarygodne, to jest widoczne, ze oczekuje
od sgdu odwotawczego, by ten przejagt role sgdu pierwszej instancji, a nie
kontrolowat wyrok tego sadu przez pryzmat postawionych w apelacji zarzutow. Z
kolei od sgdu kasacyjnego oczekuje przejecia roli sgdu odwotawczego, skoro
podnosi naruszenie przepisow postepowania stosowanych przez sad pierwszej
instancji, a do uzasadnienia kasacji przenosi bez zadnych zmian fragmenty
uzasadnienia apelacji, np. ten dotyczgcy twierdzen swiadkéw odnosnie do rozbicia
szyby samochodu, ktorym poruszat sie skazany, chociaz do tej kwestii sad
odwotawczy sie odniost, wykazujgc, ze chodzi o pozorng sprzecznos¢ w
zeznaniach swiadkéw. Ponowione z apelacji twierdzenie o ,catkowitym pominieciu
dowododw przemawiajgcych na korzys$¢ skazanego G. W.” ignoruje zas okolicznos$g,
ze praktycznie jedynym takim dowodem sg jego wyjasnienia i myli pominiecie
dowodu z uznaniem go za niewiarygodny.

Do procedowania sgdu odwoftawczego w niniejszej sprawie odnoszg sie
jedynie przepisy art. 433 § 2 i art. 457 § 3 k.p.k., jednak — wbrew twierdzeniu
skarzgcego — Sgd Okregowy przepisow tych nie naruszyt, tym bardziej razgco.
Wypada przyjaé, ze zarzucajgc ,nierozwazenie w sposéb dostatecznie wnikliwy”
drugiego zarzutu apelacji, skarzgcy w istocie wyraza niezadowolenie z powodu
niepodzielenia jego stanowiska przez sgd odwotawczy. Jest faktem, ze odnoszac
sie do postawionych w apelacji obroncy zarzutéw, sad ad quem nie nawigzat do
wszystkich argumentow, ktére miaty je wspiera¢, mianowicie do mozliwosci
pojawienia sie psa na ulicy i faktu odniesienia przez pokrzywdzonego niezbyt
powaznych obrazen. Nie byto to jednak znaczne uchybienie, bowiem, jak wyzej
zauwazono, tego rodzaju argumenty nie mogty podwazyé ustalonego przez sad
meriti przebiegu zdarzenia.

Kasacja nie przytoczyta tez argumentow, ktére przekonywatyby o btednosci
stanowiska sgdu odwotawczego co do przeprowadzenia postulowanych przez
obronce dowoddéw z opinii biegtych. Postanowienie sgadu odwotawczego o
oddaleniu zawartych w apelacji wnioskow dowodowych (k. 366 odw.) mozna
ocenia¢ jako zbyt skgpo uzasadnione, skoro poprzestajgc na przytoczeniu tresci

przepisu nie wyttumaczono, dlaczego dowody z opinii biegtych nie majg znaczenia



dla rozstrzygniecia sprawy, jednak merytorycznie jest prawidtowe. Istotnie, realia tej
sprawy nie wymagaty zasiegania opinii biegtych z zakresu ruchu drogowego i
rekonstrukcji wypadkéw oraz medycyny sgdowej, bowiem i bez skorzystania ze
specjalistycznej wiedzy biegtych bylo mozliwe dokonanie prawidtowej oceny
wiarygodnosci rozbieznych wersji zdarzenia, prezentowanych przez skazanego
oraz swiadkow. Nadto nie jest jasne, w jaki sposéb po uptywie znacznego czasu od
zdarzenia biegty z zakresu ruchu drogowego miatby ustala¢, czy do uderzenia
pieszego doszto na jezdni, czy na pobliskim chodniku, zas umiarkowana jednak
wysoko$¢ kraweznika nie pozostawiata watpliwosci, ze samochdd nawet z niskim
zawieszeniem byt w stanie wjecha¢ na chodnik. Brak dokfadnych ustalen co do
predkosci samochodu w momencie uderzenia pokrzywdzonego oraz znany
powszechnie fakt, ze nie zawsze doznane przez ofiare wypadku obrazenia ciata
pozostajg w $Scistej korelacji z predkoscig pojazdu, czynity zas niecelowym
zasieganie opinii biegtego z zakresu medycyny sgdowe;j.

Majgc na uwadze te wszystkie okolicznosci, Sad Najwyzszy oddalit kasacje
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. jako oczywiscie bezzasadng. W konsekwencji zbedne
byto wypowiadanie sie co do wstrzymania wykonania orzeczenia.

Trudna obecnie sytuacja materialna G. W., skutkujgca zwolnieniem go przez
Sad Okregowy w L. od uiszczenia optaty od kasacji (k. 428 akt sprawy),
przemawiata za zwolnieniem skazanego, w oparciu o przepis art. 624 § 1 k.p.k., od

zapfaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego.



