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POSTANOWIENIE

Dnia 11 maja 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie H. G. (G.)

skazanego z art. 207 § 1 k.k.iart. 157 § 2 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 11 maja 2023 r.,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu,

z dnia 2 listopada 2022 r., sygn. akt XVII Ka 734/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 26 maja 2022 r., sygn. akt VIII K 857/21,

na podstawie art. 531 § 1 k.p.k. w zw. z art. 530 § 2 k.p.k. i art. 429 § 1 k.p.k. w zw.
z art. 523 § 2 k.p.k.

postanowit:
1. pozostawic¢ kasacje bez rozpoznania,

2. obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w niniejszej sprawie jest niedopuszczalna z mocy ustawy.
Stosownie do tresci art. 523 § 2 k.p.k. kasacje na korzys¢ mozna wnie$¢ jedynie w
razie skazania oskarzonego za przestepstwo lub przestepstwo skarbowe na kare
pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej wykonania. Wyjatki od tej
reguty stanowig wypadki wskazane - w art. 523 § 4 pkt 1 k.p.k., tj. kasacja strony
zostata wniesiona z powodu uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz kasacje
wniost jeden z podmiotéw wymienionych w art. 521 k.p.k. — Prokurator Generalny,

Rzecznik Praw Obywatelskich od kazdego prawomocnego orzeczenia sadu
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konczacego postepowanie oraz Rzecznik Praw Dziecka od kazdego orzeczenia
sagdu konczgcego postepowanie, jezeli przez wydanie orzeczenia doszio do

naruszenia praw dziecka.

W realiach przedmiotowej sprawy obronca skazanego wniost jednak kasacje
od wyroku sgdu drugiej instancji, ktorym zmieniono wyrok sgdu pierwszej instancji
podwyzszajgc okres orzeczonego nakazu opuszczenia lokalu zajmowanego
wspolnie z pokrzywdzonymi oraz orzeczono srodek karny w postaci zakazu
zblizania sie do pokrzywdzonych, a w pozostatym zakresie utrzymano w mocy
zaskarzony wyrok sgdu pierwszej instancji, ktorym skazano H. G. na kare

ograniczenia wolnosci.

Biorgc zatem pod uwage, ze w niniejszej sprawie zostata wobec skazanego
orzeczona kara ograniczenia wolnosci, a kasacja nie zostata wniesiona z powodu
bezwzglednych przyczyn odwotawczych — oparto jg na zarzutach innego razgcego
naruszenia prawa — ktére to zarzuty, z uwagi na jednoznaczng tre$¢ art. 523 § 2
k.p.k., nie mogg stanowi¢ podstawy nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, kasacja

ta jako niedopuszczalna nie powinna zostac przyjeta.

Wobec wadliwego jej przyjecia, Sad Najwyzszy byt zobligowany do

pozostawienia jej bez rozpoznania stosownie do tresci art. 531 § 1 k.p.k.

Kierujgc sie powotanymi wzgledami postanowiono jak na wstepie, obcigzajgc
skazanego — na podstawie art. 637a k.p.k. w zw. z art. 637 § 1 k.p.k. w zw. z art.

636 § 1 k.p.k. — kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego.



