Sygn. akt | KK 71/19

POSTANOWIENIE

Dnia 6 listopada 2019 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.),
po rozpoznaniu w dniu 6 listopada 2019r.,

sprawy T.H.

skazanego z art. 197 § 1 k.k. i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w t..

z dnia 10 kwietnia 2019r., sygn. akt Il Ka (...),
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w t..,
z dnia 11 grudnia 2018r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazy¢ skazanego kosztami sagdowymi za postepowanie

kasacyjne.

UZASADNIENIE
Sad Rejonowy w L., wyrokiem z 11 grudnia 2018r., uznat T.H. za winnego

popetnienia dwéch przestepstw z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art. 157 § 2 k.k. i za to
wymierzyt mu kare taczng 4 lat pozbawienia wolnosci i orzekt obowigzek
czesciowego zadoscuczynienia przez zaptate na rzecz pokrzywdzonej 10000 zt (art.
46 § 1 k.k.). Sgd Okregowy w L., po rozpoznaniu apelacji obroncy, w dniu 10
kwietnia 2019r. utrzymat w mocy pierwszoinstancyjny wyrok.

Kasacje od powyzszego rozstrzygniecia wnidst obronca. Podnoszac zarzuty
razgcego naruszenia prawa procesowego, wniost o uchylenie wyrokéw | i |l

instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu do ponownego rozpoznania.



Oskarzyciel publiczny w odpowiedzi na kasacje zazgdat jej oddalenia jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Tytulem uwag natury ogodlnej nalezato przypomnie¢, ze ustawodawca
Swiadomie uregulowat w art. 526 § 2 k.p.k. tzw. przymus adwokacki lub radcowski
przy sporzgdzaniu kasacji w celu zapewnienia odpowiedniego poziomu skarg
kasacyjnych, ich merytorycznej poprawnosci (zob. post. SN z 26 kwietnia 2006r., I
KK 162/05). Nie w petni realizowata te postulaty kasacja autorstwa obroncy T.H..

Podnoszgc razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. autor kasacji zobligowany
byt do wykazania, ktore zarzuty apelacyjne w ogole nie zostaty rozpoznane na
etapie kontroli instancyjnej. Skarzacy nie sprostat temu ustawowemu obowigzkowi,
a drobiazgowa analiza pisemnych argumentéw Sgdu Okregowego wskazywata, ze
Sad ten odniodst sie do wszystkich bez wyjatku zarzutéw apelacyjnych i uczynit to w
Sposob wyczerpujacy, zgodnie z art. 457 § 3 k.p.k. Wbrew wywodom autora kasacji
Sad |l instancji zbadat zgodnos¢ orzeczenia Sgdu Rejonowego z regulacjami, o
ktérych mowa w art. 5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k. i art. 424 § 2 k.p.k. (str. 6 i nast.) i nie
stwierdzit zadnych naruszen. Po dokonaniu bardzo szczegotowej kontroli wyjasnien
skazanego i zeznah pokrzywdzonej oraz Swiadkow stwierdzit, ze T.H. zostat
skazany na podstawie rzetelnego materialu dowodowego, jednoczesnie prawidtowo
zauwazyt, ze zaden =z dowodow obcigzajgcych skazanego nie zostat
zdyskwalifikowany innym dowodem, podczas gdy wyjasnienia sprawcy byty
niewiarygodne oraz stojgce w opozycji do reszty materiatu i nie mogty byc¢
podstawg dokonania ustalen w sprawie. Po przeprowadzeniu kontroli na obecnym
etapie postepowania stwierdzi¢ trzeba, ze procedowanie instancji odwotawczej nie
wzbudzito najmniejszych zastrzezen Sgdu Najwyzszego.

Odnosnie podniesionego zarzutu z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2
k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. i art. 6 k.p.k. skarzgcy nie
uzasadnit, jakiego zaniechania miatby dopuscic¢ sie Sad Okregowy w L., i ograniczyt
argumentacje tego zarzutu do powofania szeregu judykatow ukazujgcych
powinnosci Sgdu odwotawczego. Wbrew deklaracjom skarzgcego, Sad ad quem

odniost sie do pkt 4 apelacji i uczynit to w sposob niepodwazalny. Nalezato tu



wyrazi¢ aprobate dla stanowiska zawartego na str. 19 uzasadnienia Sadu
Okregowego, w ktorym podkreslono, ze to do Sadu nalezy ocena, czy opinia
biegtego jest niepetna badz niejasna i czy nalezy powotac tych samych badz innych
biegtych. W przedmiotowej sprawie Sady nie powziety takich watpliwosci, natomiast
skarzgcy, sktadajgc wniosek o zastosowanie przepisu art. 201 k.p.k., nie wykazat
zasadnosci zgtoszonego postulatu.

Z powyzszych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak w dyspozytywnej czesci
postanowienia, oddalajgc kasacje jako oczywiscie bezzasadng w rozumieniu art.
535 § 3 k.p.k., zas majgc na wzgledzie tresc art. 636 § 1 k.p.k. i 637a k.p.k.
obcigzyt skazanego obowigzkiem pokrycia kosztéw sgdowych za postepowanie

kasacyjne.
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