Sygn. akt | KK 70/22

POSTANOWIENIE

Dnia 22 marca 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Rafat Malarski

na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 532 § 3 k.p.k.)

po rozpoznaniu w dniu 22 marca 2022 r.,

w sprawie P. K.

skazanego z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 148 § 1 k.k. w zb. z art. 280 § 2 k.k.
whniosku obroncy skazanego o wstrzymanie zaskarzonego kasacjg

wyroku Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 13 maja 2021 r., sygn. akt Il AKa (...),

utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Okregowego w P.,

z dnia 28 lutego 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit

whniosku nie uwzglednic¢

UZASADNIENIE

Wyrok Sadu Apelacyjnego w (...) z dnia 13 maja 2021 r. utrzymujgcy w mocy wyrok
Sadu Okregowego w P., moca ktérego P. K. zostat skazany na kare 15 lat pozbawienia
wolnosci za popetnienie zbrodni usitowania zabdjstwa w zbiegu z usitowaniem popetnienia
rozboju kwalifikowanego — obronca zaskarzyt kasacjg. Niezaleznie od zarzutu razgcej
obrazy przepiséw prawa procesowego (art. 449a § 1 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k. art. 7 k.p.k., art.
438 pkt 2 i 3 k.p.k., art. 193 § 1 k.p.k.) oraz materialnego (art. 53 § 1 i 2 k.k.), skarzacy
zamiescit w kasacji wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia,

lakonicznie uzasadniajac go charakterem zarzutow kasacyjnych.

Postulat obroncy nie zastugiwat na uwzglednienie.



Instytucja wstrzymania wykonania wyroku ma charakter wyjgtkowy, dlatego potrzeby
jej zastosowania nie moze uzasadnia¢ sama czynno$¢ procesowa - wniesienie kasacji.
Potrzeba ta aktualizuje sie dopiero woéwczas, gdy charakter zarzutéw kasacyjnych
wskazuje na ich oczywistg zasadnos¢, a nadto wystgpity szczegdlne, wyjatkowe
okolicznosci pozwalajace przyja¢, iz wykonanie orzeczenia mogtoby spowodowac

nieodwracalne, niekorzystne dla skazanego skutki.

Dalszy wywdd nalezato poprzedzi¢ zastrzezeniem, ze cho¢ na obecnym etapie
postepowania nie dochodzi do merytorycznego badania nadzwyczajnego $rodka
zaskarzenia, to analiza poszczegolnych podniesionych w kasacji zarzutow, w powigzaniu z
uzasadnieniem zaskarzonego wyroku Sgdu odwotawczego, doprowadzita do skierowania
sprawy P. K. na rozprawe, poniewaz pojawito sie prawdopodobienstwo uwzglednienia
kasacji co do braku zamiaru popetnienia zabdjstwa. O ile jednak w dalszej perspektywie (w
ewentualnym ponownym postepowaniu odwotawczym) rysuje sie szansa na modyfikacje
opisu czynu i wyeliminowanie z niego znamion z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 148 § 1 k.k., o
tyle nie bylo podstaw do przyjecia, ze nie doszlo do usitowania zbrodni rozboju i to
kwalifikowanego, a co za tym idzie, niewiele wskazuje na to, ze surowa kara nie zostanie
oskarzonemu wymierzona. Wobec tego nie mozna obecnie - niezaleznie od przysztego
rozstrzygniecia w przedmiocie zasadnosci kasacji - przyjgC, ze charakter zarzutow

kasacyjnych przemawiat za wstrzymaniem wykonania orzeczenia.

Wobec powyzszych argumentéw wniosek obrohncy skazanego nalezato uznaé za

niezasadny.



