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POSTANOWIENIE

Dnia 19 kwietnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Siwek

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 19 kwietnia 2023 r.,

sprawy L. S.

oskarzonego z art. 157 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 8 wrzesnia 2022 r., sygn. akt || Ka 190/22

utrzymujgcego w mocy wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kole

z dnia 23 marca 2022 r., sygn. akt Il K 519/20.

postanowit
I. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
Il. kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

oskarzyciela positkowego K. M..

UZASADNIENIE

t. S. zostat oskarzony o to, ze w dniu 5 maja 2020 r. w miejscowosci £. gm.
S., woj. [...]. poprzez kilkukrotne kopniecie w nogi, spowodowat u K. M. obrazenia
ciala w postaci ztamania ktykcia bocznego piszczeli lewej bez przemieszczania,
ktore to obrazenia naruszyty czynnos¢ narzgdu ciata na okres powyzej 7 dni, tj. o
popetnienie przestepstwa z art. 157 § 1 k.k.

Sad Rejonowy w Kole, wyrokiem z 23 marca 2022 r., sygn. akt Il K 519/20,
uniewinnit £.. S. od zarzutu popetnienia czynu z art. 157 § 1 k.k., na podstawie art.

632 pkt 2 k.p.k. rozstrzygajgc w przedmiocie kosztéw postepowania.
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Apelacje od tego wyroku wywiedli prokurator oraz petnomocnik oskarzyciela
positkowego K. M., ktéry podniést zarzuty naruszenia prawa materialnego i
procesowego:

1. art. 157 § 1 k.k. poprzez jego btedne niezastosowanie wyrazajgce sie w
przyjeciu, iz oskarzony nie dopuscit sie popetnienia zarzucanego mu czynu,
mimo ze istniejg w sprawie dowody wystarczajgce do przypisania mu winy w
postaci wyjasnien pokrzywdzonego, zeznan $wiadka I. A. i A. R. oraz
dokumentacji lekarskiej w postaci zaswiadczenia o udzieleniu pomocy na SOR
w K., z ktérego jednoczesnie wynika, ze pokrzywdzony zostat pobity;

2. rozstrzygane na korzys$¢ oskarzonego i w konsekwencji zastosowanie zasady in
dubio pro reo oraz uniewinnienie oskarzonego, podczas gdy z prawidtowej
oceny zgromadzonych dowoddw, z uwzglednieniem zasad doswiadczenia
zyciowego, szczegotowej i biorgcej pod uwage catoksztalt ujawnionego
materialu dowodowego, nie zas wytagcznie wybrane jego elementy, wynika ze
oskarzony w istocie dopuscit sie czynu mu zarzucanego, zas Sad | instanciji
nieprawidtowo ocenit dowody, zgodnie z zasadg swobodnej oceny dowodow, a
tym samym nieprawidiowo i bezzasadnie uwolnit oskarzonego od przypisania
mu popetnienia czynu zabronionego na szkode pokrzywdzonego, w
szczegolnosci:

a) za catkowicie niewiarygodne nalezato uznac wyjasnienia oskarzonego t. S.,
albowiem nie znajdowaty one potwierdzenia w pozostatym zgromadzonym w
sprawie materiale dowodowym, w szczegolnosci stalty one czesciowo w
sprzecznosci z zeznaniami jedynego bezstronnego obcego $wiadka jakim
byta I. A., jak réwniez w catkowitej sprzecznosci z zeznaniami pozostatych
Swiadkow oskarzenia, w tym samego pokrzywdzonego, a takze jako
sprzecznych z materiatem dowodowym o charakterze obiektywnym -
dokumentami lekarskimi, co do ktérych zadna ze stron nie zaprzeczata ich
prawdziwosci,

b) za catkowicie niewiarygodne nalezato uznacC réwniez zeznania Swiadkow
obrony jako wewnetrznie sprzecznych, zmiennych w zaleznosci od etapu
postepowania, jak réwniez sprzecznych z pozostatym, zgromadzonym w
sprawie materiatem dowodowym, zwlaszcza za$ materiatem o charakterze
obiektywnym - dokumentami, co do ktdérych Zzadna ze stron nie zaprzeczata

ich prawdziwosci,
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C) za niewiarygodne nalezato rowniez uzna¢ zeznania policjantéw, ktérzy
przeprowadzali nieudolnie interwencje w miejscu zdarzenia i nie potrafili
jednoznacznie wyttumaczyé jaki byt cel i przebieg interwencji, dlaczego
wytgczone byty urzgdzenia nagrywajgce tg interwencje, a takze jakie poczynili
spostrzezenia na miejscu zdarzenia, jaki byt stan zdrowia pokrzywdzonego i
jakie udzielili pouczenia stronom konfliktu,

d) jako niespojnych, sprzecznych z pozostalym zgromadzonym w sprawie
materiatem dowodowym tez zawartych w opinii biegtego z zakresu medycyny
sgdowej, poddajgcych w watpliwos¢ przebieg zdarzenia, w ktorym
pokrzywdzony  doznat urazu poprzez  nieuwzglednienie  zeznan
pokrzywdzonego oraz dokumentacji lekarskiej sporzgdzonej przez doktora A.
R.,

3. obraze art. 4 k.p.k. i art. 424 §1 pkt. 1 k.p.k. poprzez nie uwzglednienie przy
orzekaniu okolicznosci przemawiajgcych na niekorzys¢ oskarzonego, w
szczegolnosci takich jak wczesniejsze agresywne zachowanie wzgledem
pokrzywdzonego i pobicie go (sprawa z oskarzenia prywatnego umorzona z
uwagi na ugode), nie wziecie pod uwage tresci ugody zawartej miedzy
oskarzonym a pokrzywdzonym, z ktorej wynikato, ze oskarzony nie bedzie sie
zblizat do pokrzywdzonego na odlegtos¢ 5 metréw, treSci zawiadomienia o
pobiciu podczas zgtoszenia na telefon interwencyjny 112;

4. obraze art. 4i 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. i art. 424 §1 k.p.k. przez dowolng
ocene zebranego w sprawie materiatu dowodowego, w tym dokumentow
sporzgdzonych na okolicznos¢ zdarzenia przez lekarza A. R. w kwestii
udzielonej pomocy lekarskiej oraz stwierdzonych obrazen i podawanych przez
pokrzywdzonego okolicznos$ci ich powstawania;

5. obraze art. 7 k.p.k. poprzez dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznanh
Swiadkow: J. S., E. S. 1J. M., uznajgc ze ich zeznania sie wzajemnie uzupetniajg
i korelujg ze sobg oraz potwierdzajg rzekomo wersje zdarzen przedstawiong
przez oskarzonego, podczas gdy ich zeznania sg wewnetrznie sprzeczne, mato
precyzyjne i niejednoznaczne, co moze swiadczy¢ o tym, ze nie byli naocznymi
Swiadkami zadnego fragmentu zdarzenia, podczas ktérego pokrzywdzony doznat
urazu, tym bardziej ze zeznania te stojg w sprzecznosci z zeznaniami
oskarzonego;

6. naruszenie art. 207 § 1 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie wniosku petnomocnika
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oskarzyciela positkowego o przeprowadzenie ogledzin miejsca zdarzenia celem
weryfikacji zeznan pokrzywdzonego, swiadkéw oskarzenia, policjantow oraz
wyjasnien oskarzonego i zastgpienie tych ogledzin przeglagdem wirtualnym
miejsca zdarzenia za pomocg internetowej mapy google (poza rozprawa, co
sprzeczne jest z art. 410 k.p.k., gdy wezmie sie pod uwage fakt, ze
postepowanie dowodowe zostato przez Sgd zamkniete, zas Sgd bez wznowienia
postepowania czynnosci te przeprowadzit w terminie wyznaczonym na
ogtoszenie orzeczenia), co miato istotny wptyw na merytoryczne rozstrzygniecie
sprawy;

7. naruszenie art. 193 § 1 kp.k. i 198 § 1 k.p.k. oraz 201 k.p.k. poprzez
niewtasciwe okreslenie tezy dowodowej na jakg winien wypowiedzie¢ sie biegty
sgdowy, nieudostepnienie bieglemu petnej dokumentacji lekarskiej oraz
uwzglednienie uzupetniajgcej opinii biegtego J. K. ztozonej ustnie na rozprawie,
mimo istniejgcych watpliwosci co do przyczyn upadku pokrzywdzonego, w
szczegolnosci czy bylo ono samoistne czy tez nastgpito na wskutek
wczesniejszego uderzenia przez oskarzonego.

Sad Okregowy w Koninie wyrokiem z 8 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il Ka
190/22, zaskarzony wyrok Sadu | instancji utrzymat w mocy, rozstrzygajgc o
kosztach postepowania odwotawczego.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst petnomocnik oskarzyciela
positkowego, ktérzy zaskarzajgc go w catosci na niekorzys¢ oskarzonego, zarzucit
razgcq i majaca istotny wptyw na jego tres¢ obraze prawa karnego procesowego
przez naruszenie:

1. art. 7 k.p.k., art 457 § 3 k.p.k., art. 433 § 2 k.p.k., art. 438 k.p.k. w zw. z art. 447 §
1 k.p.k., poprzez catkowicie sprzeczng z zasadami logiki, doswiadczenia
zyciowego i tym samym wykraczajgcg poza ramy swobodnej oceny dowodow
ocene zgromadzonego materiatu dowodowego, ktorej skutkiem byto uznanie
przez sgd odwotawczy, ze w sprawie istniejg niedajgce sie usungé watpliwosci
rozstrzygane na korzy$¢ oskarzonego i w konsekwencji zastosowanie zasady in
dubio pro reo oraz uniewinnienie oskarzonego, podczas gdy z prawidtowej oceny
zgromadzonych dowodow, z uwzglednieniem zasad doswiadczenia zyciowego,
szczegotowej i biorgcej pod uwage catoksztatt ujawnionego materiatu
dowodowego, nie zas wytgcznie wybrane jego elementy, wynika, ze oskarzony w

istocie dopuscit sie czynu mu zarzucanego;
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a)

b)

d)

za catkowicie niewiarygodne nalezato uzna¢ wyjasnienia oskarzonego t. S.,
albowiem nie znajdowaty one Zadnego potwierdzenia w pozostatym
zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym, w szczegdlnosci staty one
W sprzecznosci z zeznaniami K. M., jak rowniez w catkowitej sprzecznosci z
zeznaniami pozostatych swiadkéw, w szczegdlnosci swiadka I. A. - jedynego
naocznego S$Swiadka pobicia pokrzywdzonego przez oskarzonego, ktora
konsekwentnie przez caly proces podtrzymywata swe zeznania, ze widziata
jak oskarzony bit pokrzywdzonego;

za catkowicie niewiarygodne nalezato uzna¢ réwniez zeznania Swiadkéw
policjantow jako sprzeczne z zeznaniami pokrzywdzonego, jego zony oraz |.
A., jak rowniez sprzecznych z pozostatym, zgromadzonym w sprawie
materiatem dowodowym, zwtaszcza zas materiatem o0 charakterze
obiektywnym - dokumentami, niewyjasniony brak rejestracji interwencji, zapis
zgtoszenia interwencji przez pokrzywdzonego, ktory informowat o pobiciu, zas
policjanci pytali jedynie o spor graniczny;

za niewiarygodne nalezato réwniez uzna¢ zeznania J. S. jako niespojnych,
sprzecznych z pozostatym zgromadzonym w sprawie materiatem
dowodowym, poddawanych w watpliwo$¢ chociazby na tej podstawie, ze sam
oskarzony twierdzit, ze nikogo przy zajsciu nie widziat i nie byto;
nieprzeprowadzenie dowodu z ogledzin miejsca zdarzenia w sytuacji gdy w
sprawie zachodzita taka potrzeba, aby zweryfikowa¢ wiarygodnos¢ zeznan

Swiadkow, w szczegdlnosci I. A., 1. M. i J. S..

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 §2 k.p.k., ktéry w sposdb nienalezyty

rozpoznat zarzuty apelacji sprowadzajgc swojg argumentacje do ogdlnikowego
stwierdzenia, Zze Sad Rejonowy prawidtowo ocenit dowody zgodnie z zasadg in

dubio pro reo, co miato istotny wptyw na merytoryczne rozstrzygniecie sprawy;

3. art. 437 § 1 kppk. w zw. z art. 438 pkt. 2 k.p.k. poprzez nieuzasadnione

utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia w catosci i uniewinnienie
oskarzonego w sytuacji, gdy orzeczenie Sadu | instancji byto obarczone wadg
obrazu przepiséw postepowania, ktéra mogta mie¢ wptyw na tre$¢ orzeczenia,
albowiem przeprowadzona przez Sad | instancji ocena zgromadzonych w

sprawie dowodow miata charakter oceny dowolnej, sprzecznej z zasadg logiki i
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doswiadczenia zyciowego, a takze wskazan wiedzy, Sad przyznat jednym
dowodom walor wiarygodnosci, natomiast innym jego odmdéwit, co czynito
apelacje ,obroncy i oskarzonego” (podczas gdy powinno by¢ petnomocnika
oskarzyciela positkowego — przypis SN) zasadnymi, a zaskarzone orzeczenie
jako nie odpowiadajgce prawu powinno zosta¢ uchylone.

Podnoszgc te zarzuty skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu Il instancji w
catosci i przekazanie sprawy temu sgdowi do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym.

Prokurator Rejonowy w Koninie w odpowiedzi na kasacje wniost o jej

oddalenie jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie bezzasadna.

W Swietle obowigzujgcych rozwigzan procesowych oczywiste jest, ze
kasacje wnosi sie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego (art. 519 k.p.k.) i
powinna ona zostac oparta na jednej z przyczyn wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k.
Zgodnie natomiast z tym przepisem kasacja moze by¢ wniesiona tylko z powodow
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. oraz innego razgcego naruszenia prawa,
jesli mogto ono miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia. Kasacja, ktora nie wskazuje
na bezwzgledne przyczyny odwotawcze musi zatem dotyczy¢ innego razgcego
naruszenia prawa materialnego lub procesowego, porownywalnego z swej randzie
wiasnie do przyczyn z art. 439 k.p.k., ktére zaistnialo w rzeczywistosci i zarazem
mogto w sposob istotny rzutowa¢ mogto na zaskarzony wyrok.

Petnomocnik oskarzyciela positkowego w kasacji zarzucit wprawdzie
naruszenia prawa procesowego, a wiec wskazat, ze przed Sgdem odwotawczym
doszto do obrazy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k., jednakze zarzuty te sg
chybione w sposdb oczywisty. Sam sposéb ich sformutowania, a takze
uzasadnienie kasacji wskazuje wrecz na ich pozornos¢. Skarzgcy wnoszac
nadzwyczajny Srodek zaskarzenia najwyrazniej bowiem zmierza do spowodowania
przed Sgdem Najwyzszym powtornej kontroli orzeczenia pierwszoinstancyjnego, w
dodatku w obszarach oceny poszczegdlnych dowodow i ustalen faktycznych, ktére

podlegaty juz stosownej weryfikacji i sprawdzeniu w postepowaniu apelacyjnym.
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Z uzasadnienia Sadu Okregowego w Koninie wynika natomiast, ze sferg
kontroli instancyjnej objeto poszczegodlne zrodta dowodowe, w tym kwestionowane
przez apelujgcego wyjasnienia oskarzonego, ktore jak akcentowano, korelowaty z
opinig biegtego oraz trescig dokumentacji medycznej, a te dowody z kolei podawaty
w powazng watpliwos¢ tresc¢ relacji K. M., zaréwno co do samego przebiegu, jak i
skutkow inkryminowanego zdarzenia. Z tresci tych dokumentow w zaden sposob
nie wynika, aby doznane przez K. M. obrazenia mogty powsta¢ na skutek pobicia
piesciami, czy kopniecia. W obrebie lewej konczyny dolnej mogto z kolei dojs¢ do
obrazen na skutek wypadku, czyli mechanizmu biernego. Bieglty stwierdzit
dodatkowo, ze gdyby faktycznie obrazenia miaty powstaé w okolicznosciach o
jakich relacjonowat pokrzywdzony, to na jego ciele widoczne wyraznie bytby since i
otarcia. W tej sytuacji nie byto zatem mozliwe ustalenie mechanizmu powstania
obrazen powstatych na konczynie pokrzywdzonego, a tym samym przesadzenie, ze
doszto do tego na skutek aktywnego zachowania oskarzonego.

Skarzgcemu w postepowaniu odwotawczym nie udato sie rowniez podwazyc¢
oceny zeznan interweniujgcych policjantow, ktorzy w sposob w petni obiektywny
przekazali, ze pokrzywdzony nic nie wspominat o pobiciu i ewentualnych
odniesionych obrazeniach, odnosit sie¢ natomiast wylgcznie do samej kwestii
powstatego sporu i przesuwanego ogrodzenia.

To, wszystko — zdaniem Sadu Okregowego — przekonuje o prawidiowosci
ustalen Sgdu Rejonowego, iz z przyczyn dowodowych nie byto mozliwe przypisanie
t. S. zarzucanego mu czynu. Pomimo wykorzystania inicjatywy dowodowej i
wszystkich w tym zakresie mozliwosci, w sprawie nie udato sie usungc¢ watpliwosci
co do winy t. S., dlatego zgodnie z regutg z art. 5 § 2 k.p.k., nalezato je
rozstrzygng¢ na korzys¢ tego oskarzonego. W zadnym wypadku tych watpliwos¢
nie rozwigzywaty relacje oskarzyciela positkowego ani tez swiadkow I. A., I. M., a
przyczyne takiego stanu rzeczy Sad odwotawczy oczywiscie wskazat, a wiec nie
sposéb stwierdzi¢, zeby do odpowiedniego zarzutu odwotawczego nie odnidst sie,
co btednie podnosi skarzacy.

Sad Il instancji przedstawit rowniez, dlaczego nie byto w tej sprawie potrzeby
siegania po art. 207 § 1 k.p.k. i przeprowadzania ogledzin miejsca zdarzenia. Dla

samej weryfikacji zeznan pokrzywdzonego wystarczajgcym okazat sie bowiem
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wirtualny podglad tego terenu z mapy internetowej. Takze zatem ta kwestia byta
rozwazona, a nie sposob stwierdzic, ze w sposob nierzetelny, pozorny, czy z innych
powoddéw nieakceptowalny.

Reasumujgc nalezy wskazac, ze skarzgcy nie przedstawit racjonalnych i
przekonywajgcych argumentédw podwazajgcych  przeprowadzong kontrole
instancyjng, za$ zainicjowanie kontroli kasacyjnej miato miejsce przy uzyciu tych
samych co w apelacji powodow. Wskazuje to na kwestionowanie orzeczenia Sadu |
instancji, czemu postepowanie kasacyjne nie stuzy, zas wniesienie kasacji w
niniejszej sprawie wskazuje jedynie, ze skarzacy podjat probe obejscia regut tego
postepowania, wynikajgcych z art. 519 k.p.k. w zw. z art. 523 § 1 k.p.k.

Z tych wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w pkt. | postanowienia, na
postawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. orzekajgc o kosztach
postepowania kasacyjnego.

[SOP]

[t.n]



