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POSTANOWIENIE

Dnia 24 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie R. D.

podejrzanego z art. 190 § 1 k.k. i inne

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 24 kwietnia 2025 r.,
na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

kasacji obroncy podejrzanego

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 23 pazdziernika 2024 r., sygn. VIl Kz 387/24,
zmieniajgcego postanowienie Sgdu Rejonowego w Opolu
z dnia 2 wrzesnia 2024 r., sygn. Il K 295/24,

postanowit

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) zwolni¢ podejrzanego R. D. od ponoszenia kosztéw
sagdowych postepowania kasacyjnego, a wchodzacymi w ich

sklad wydatkami obcigzy¢ Skarb Panstwa.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Opolu postanowieniem z dnia 2 wrzesnia 2024 r. wydanym
w sprawie |l K 295/25, na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. umorzyt postepowanie

karne w stosunku do R. D. podejrzanego o to, ze: w dniu 19 pazdziernika 2023 r. w
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O. przy ul. [...], na terenie Klatki schodowej w budynku wielorodzinnym, po
uprzednim ztapaniu W. K. za ubranie na wysokosci klatki piersiowej i szarpniecie
naruszyt jego nietykalnosc¢ cielesng, a nastepnie grozit mu pozbawieniem zycia
oraz uszkodzeniem ciata, wypowiadanymi stowami "zajebie cie skurwysynu", czym
wzbudzit w osobie, do ktorej grozba zostata skierowana, uzasadniong obawe, ze
bedzie spetniona, to jest o czyn z art. 217 § 1 k.k. w zw. z art. 190 § 1 k.k. przy
zastosowaniu art. 11 § 2 k.k. przy przyjeciu, ze czynu tego dopuscit sie w
warunkach choroby psychicznej w obrazie schizofrenii paranoidalnej, ktora
spowodowata, ze nie moégt on w czasie czynu rozpozna¢ jego znaczenia i

pokierowa¢ swoim postepowaniem w rozumieniu art. 31 § 1 k.k.

Na podstawie art. 93a § 1 pkt 2 k.k., art. 93b § 1,3 ,4 k.k., art. 93c pkt 1 k.k., art.
93d § 1 k.k. orzekt wobec podejrzanego R. D. srodek zabezpieczajgcy w postaci

terapii.

Zazalenie na to postanowienie wnidst prokurator. W wyniku jego
rozpoznania Sgd Okregowy w Opolu postanowieniem z dnia 23 pazdziernika 2024
t., VII Kz 367/24, zmienit zaskarzone postanowienie w ten sposob, ze uchylit
rozstrzygniecie zawarte w pkt 2 czesci dyspozytywnej postanowienia Sadu |
instancji i na podstawie art. 93a § 1 pkt 4 k.k., art. 93b § 1, 3i 5 k.k., art. 93c pkt 1
k.k., art. 93g § 1 k.k., orzekt wobec R. D. $rodek zabezpieczajgcy w postaci pobytu

w zaktadzie psychiatrycznym.
W pozostatej czesci zaskarzone orzeczenie utrzymat w mocy.

Kasacje od tego postanowienia Sgdu Okregowego wnidst obronca R. D.,

ktéry zaskarzyt je w zakresie jego pkt 1 i zarzucit mu:

razgce naruszenie prawa majgce wptyw na tres¢ orzeczenia, a to obraze przepisow
93b § 1 k.k., art. 93b § 3 k.k., art. 93g $ 1 k.k. poprzez uznanie, ze czyn zarzucany
podejrzanemu cechuje sie wysokg spoteczng szkodliwoscig i zachodzi koniecznos¢
zastosowania jedynego srodka zabezpieczajgcego o charakterze izolacyjnym,
podczas gdy wobec podejrzanego nie toczy sie inne postepowanie karne, pracuje
on zarobkowo, zajmuje sie osobami starszymi, posiada bardzo dobrg opinie u

dzielnicowego, ktéry nie zgtasza uwag co do jego zachowania, jak i w miejscu
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pracy, mieszka ze swojg matka i deklaruje chec¢ podjecia terapii, nie bagatelizujgc
stanu swojego zdrowia i ma jego swiadomosc¢, a nadto brak wziecia pod uwage

okolicznosci czynu i jego incydentalnosc.:

i wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia poprzez orzeczenie wobec
podejrzanego Srodka zabezpieczajgcego w postaci terapii oraz o zasgdzenie na
rzecz podejrzanego zwrotu wydatkdw niezbednych do ustanowienia jednego

obroncy w sprawie, wedle norm przypisanych.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Prokurator wniést o oddalenie kasacji

jako bezzasadne,;.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja obroncy podejrzanego jest bezzasadna i to w stopniu oczywistym.
Tak tylko mozna ocenié¢ jej zarzut, ktére nie spetnia wymagan przewidzianych dla
podstaw kasacji w art. 523 § 1 k.p.k. Z woli prawodawcy uznano bowiem, ze
podstawg kasacji, obok uchybien majgcych charakter bezwzglednych podstaw
odwotawczych wskazanych w art. 439 k.p.k., moze by¢ tylko "inne razgce
naruszenie prawa, ktére moze miec istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku".
Nie kazde wiec "inne", niz o charakterze bezwzglednym, naruszenie prawa moze
stanowi¢ podstawe kasacji, Aby nig by¢ musi by¢ "razgce", a wiec jaskrawe,
rzucajgce sie wrecz w oczy, powazne, jednoznaczne, oczywiste, a przy tym takie,
ze moze miec - nie kazdy - ale "istotny" wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku. Te
kumulatywnie przez ustawe karng procesowg wymagane cechy zgtaszanych w
kasacji uchybien, warunkujgcych jej skutecznos¢, ma (zgodnie z trescig art. 526 § !
k.p.k.) wykaza¢ skarzgcy. ZwazyC jeszcze nalezy i na to, ze Sgd Najwyzszy
rozpoznaje kasacje tylko w granicach zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, o
czym stanowi przepis art. 536 § 1 k.p.k. Trzy wyjgtki wskazane w tym przepisie
pozwalajgce sgdowi kasacyjnemu przekroczy¢ tak okreslone granice rozpoznania
kasacji w niniejszej sprawie nie wystgpity. To oznacza, ze obowigzkiem Sagdu
Najwyzszego byto rozpoznanie zarzutu kasacji obroncy podejrzanego tylko w takiej

formule opisowej i prawnej w jakim go sformutowano.

Czynigc to stwierdzi¢ nalezy, ze podniesiony w kasacji zarzut nie mogt byc
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(niezaleznie od innych wzgledow, ktére takze dowodzg jego formalnej i
merytorycznej nietrafnosci) uznany za zasadny, skoro stanowi w istocie
niedopuszczalny w kasacji zarzut btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za
podstawe orzeczenia. Przytoczona powyzej tres¢ art. 523 § 1 k.p.k. nie moze
pozostawiaé zadnych watpliwosci co do tego, ze podstawg kasacji nie moze byc¢
zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, tak wtedy, gdy jako taki jest w niej wprost
podnoszony, jak i wéwczas, gdy dla obejscia tego ograniczenia, przyjmuje btedng
(bo li tylko pozorng) posta¢ zarzutu obrazy prawa materialnego (jak in concreto),
czy procesowego. O tym, ze taki jest rzeczywisty charakter owego zarzutu kasacji,
wedtug klasyfikacji zarzutow odwotawczych, Swiadczy przede wszystkim to, ze
zarzut obrazy prawa materialnego ma charakter samoistny i aktualizuje sie dla
skarzgcego dopiero wtedy, gdy aprobuje on ustalenia faktyczne stanowigce
podstawe orzeczenia, ktdre stanowi przedmiot zaskarzenia. Gdy natomiast te
ustalenia (z réznych powoddw) kwestionuje, to wowczas, chcgc respektowac
wspomniane ustawowe regulacje, tak dotyczgce zarzutéw odwotawczych (ich istoty
i kreujgcych je zasztosci), jak i podstaw kasacji, powinien, i moze wytgcznie, czynic
to poprzez zarzut razgcej i moggcej miec¢ istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego
wyroku obrazy prawa procesowego (in concreto poprzez np. taki zarzut dotyczgcy
naruszenia przez Sgd odwotawczy przepisu art. 7 k.p.k. w zakresie oceny dowodéw

w oparciu o ktérg dokonat zmiany reformatoryjnej wyroku Sgadu meriti)

Niezaleznie od tego sama tres¢ owego zarzutu kasacji Swiadczy o tym, ze dotyczy
on materii na nowo poczynionych przez Sad odwotawczy ustalen faktycznych i
prébuje wykazac ich bezzasadnos¢. Jest wszak niewatpliwe, ze Sgd odwotawczy
oceniajgc zasadnos¢ wniesionego przez prokuratora zazalenia od postanowienia
Sadu i instancji jednoznacznie stwierdzit, ze Sad ten ,w sposob btedny dokonat
oceny stopnia spotecznej szkodliwosci czynu” podejrzanego, a takze ,stopnia
prawdopodobienstwa ponownego popetnienia czynu zabronionego, jak i wysnut
btedne wnioski z opinii biegtych” (s. 3). Po czym przedstawit wnikliwe i kompletne, z
punktu widzenia tresci zebranego w sprawie materiatu dowodowego, rozwazania,
wskazujgc konkretne przestanki tej zaprezentowanej krytycznej oceny. Skarzacy
tak zarzutem kasacji, jak i argumentami, ktore w niej wskazat na jego uzasadnienie,

starat sie te nowe ustalenia Sgdu Okregowego w zakresie stopnia szkodliwosci
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spotecznej czynu podejrzanego, jak i stopnia prawdopodobienstwa ponownego
popetnienia przez niego podobnego czynu, podwazy¢, wykazujgc ich nietrafnosc
(,...poprzez uznanie, ze czyn zarzucany podejrzanemu cechuje sie wysokg
spoteczng szkodliwoscig’- por. zarzut kasacji s. 2). Czynit to poprzez wtasnie — juz
tylko w takiej formule w kasacji niedopuszczalny — zarzut btedu w ustaleniach
faktycznych. Znamienne bowiem jest przy tym to, ze w tymze zarzucie kasacji
ograniczyt sie tylko do tego rodzaju opisu, ktérym bynajmniej nie wytkngt Sgdowi
Okregowemu ani uchybienia normie art. 7 k.p.k., czy tez przeprowadzenia kontroli
odwotawczej postanowienia Sgdu meriti w sposob uchybiajgcy — i to razgco i z
mozliwoscig istotnego wptywu na tres¢ zaskarzonego postanowienia — przepisom
regulujgcym zasady jej przeprowadzenia (art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.).
Juz samo stwierdzenie podniesienia w omawianej kasacji zarzutu, ktory nie jest w
niej dopuszczalny, czyni te kasacje oczywiscie bezzasadng, zwazywszy z jednej
strony — na juz przywotane — rygory art. 536 k.p.k., z drugiej strony — kategoryczne
wymogi co do podstaw kasaciji ujete w art. 523 § 1 k.p.k. Nieobojetne dla tej oceny
byto réwniez i to, ze wbrew tej ostatniej regulacji skarzgcy nie zarzucit, a tym
samym i nie wykazat, aby podniesione przez niego w ramach zarzutu uchybienie
mogto miec¢ ,istotny” wptyw na tre$¢ zaskarzonego postanowienia. Tymczasem
ustawa wymaga kumulatywnego zaistnienia obu tych cech owego ,innego
naruszenia prawa”, jako warunku uznania je za skuteczng podstawe kasacji, przy
czym wykazanie spetnienia tych wymogdéw obcigza skarzgcego (art. 526 §1

k.p.k.).Podniesiony w kasascji zarzut tym wymogom nie czyni w petni zados$¢.

Niezaleznie od powyzszych stwierdzen nalezy zauwazy¢ catkowitg merytoryczng

nietrafnos¢ ocenianej kasaciji.
Wynika ona z nastepujgcych wzgledow:

Po pierwsze, analiza uzasadnienia zaskarzonego kasacjg postanowienia pozwala
wnioskowa¢ o tym, ze Sad odwotawczy przeprowadzit rzetelng, bo wnikliwg i
uwzgledniajgcg catoksztatt, tak materialtu dowodowego sprawy, jak i zwigzane z
trescig rozstrzygniecia regulacje prawne Nie sposob zatem zarzuci¢ temu Sgdowi
razgcego naruszenia tych przywotanych juz przepisow, ktore wskazujg zasady

przeprowadzenia kontroli instancyjnej i to niezaleznie od juz stwierdzonego faktu
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braku w kasacji w tym przedmiocie zarzutu. W opozycji do tej petnej argumentac;ji
Sadu Okregowego pozostaje tres¢ uzasadnienia kasacji. Skarzacy w swojej
argumentacji ograniczyt sie bowiem tylko do wyeksponowania pewnych
okolicznosci (i to bynajmniej nie w sposob kompletny, np. kwestia zamieszkiwania
podejrzanego z matkg i jej stosunek do choroby syna oraz jej mozliwosci
kontrolowania jego zachowania, ulegta zmianie w stosunku do tresci ztozonych
przez nig zeznan, najwyrazniej w wyniku inicjatywy odwotawczej prokuratora - por.
zeznania J. D. — k. 136, 137: ,syn niekoniecznie musi mnie we wszystkim stuchaé”.
,Zostat skredlony z terapii”, ,nie leczy sie u psychiatry, sugerowatam mu by sie do

niego udafl’, ,syn oddzielnie mieszka i nie informuje mnie o wszystkim”).

Po drugie, skarzgcy nie dostrzega tez znaczenia faktu, ze podejrzany byt juz
wczesniej karany przez Sad Rejonowy w Opolu wyrokiem z 26 stycznia 2024 r., Il K
1363/23, za przestepstwo z art. 222 § 1 k.k. oraz z art. 157 § 2 k.k., a wiec za taki
czyn, ktory popemnit takze z uzyciem przemocy (k. 101). Zachowanie bedgce
przedmiotem niniejszego postepowania nie byto zatem — jak to stwierdza skarzgcy
— incydentalne. Nadto nieobojetne dla oceny tak w zakresie okreslenia stopnia
szkodliwosci jego przedmiotowego czynu, stanu jego zdrowia psychicznego, jak i
stopnia prawdopodobienstwa popetnienia przez niego podobnego czynu muszg
pozostawac takze zeznania sgsiadki podejrzanego B. D. opisujgcej zachowania
podejrzanego ("oplut minie kilka razy jak mijatam go na klatce”; ,jak bytam w
mieszkaniu z dzieckiem przez zamkniete drzwi mowit, ze rozwali mi drzwi i wejdzie
do mieszkania’- 19v), jak i konieczno$¢ wzywania przez nig w zwigzku z tym na

interwencje policiji.

Po trzecie, obrohca podejrzanego nie uwzglednia tez w sposob wystarczajgcy faktu
przebiegu owej napasci podejrzanego na pokrzywdzonego, przyczyn tego
zachowania, ktore ten w jego trakcie deklarowat (W. K. ztapat mnie za ubranie
dwoma rekami, w tym momencie powiedziat zajebie Cie skurwysynu i caty czas to
powtarzat”; ,na skutek popchniecia spadlismy razem ze schodéw na pétpietro™- k.2 i
45v).Akcentujgc matg drastycznos¢ tego zachowania oraz takie tez jego skutki,
autor kasacji nie bierze jednak pod uwage ani - potencjalnie realnego - jego

znacznie wiekszego niebezpieczenstwa zwigzanego z upadkiem na schody, ani tez
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wpltywu na taki tylko charakter tych skutkow tego, ze zaatakowany byt w takim

wieku i kondycji, ze mogt sie bronic.

Po czwarte, kluczowe znaczenie dla podjecia przez Sad Okregowy takiej
kwestionowanej w kasacji decyzji miato stwierdzenie przez biegtych, ze wspotpraca
z podejrzanym podczas leczenia ambulatoryjnego bedzie ,co najmniej trudna”.
Takze matka podejrzanego nie potwierdzita tego, ze ma wptyw na syna i mogtaby
kontrolowac proces jego leczenia. Podejrzany wprawdzie podat, iz ma swiadomosc¢
swoich niedostatkéw i potrzeby poddania sie terapii, ale jednoczesnie stwierdzit, ze
,nie zazywa lekdéw, dla niego jedyng pomocga jest terapia behawioralna” (k. 121-
122)

Sad odwotawczy uwzgledniajgc wszystkie te zasztosci a takze sam stosunek
podejrzanego do swojej choroby, brak wgladu i leczenia przychylit sie do opinii
biegtych, ktérzy wszak podali, iz bardziej skutecznym s$rodkiem bytoby jego

umieszczenie w zaktadzie psychiatrycznym.
Te wszystkie okolicznosci zdecydowaty o wuznaniu kasacji obrohcy

podejrzanego za oczywiscie bezzasadng.

[3.]

[r.g.]



