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POSTANOWIENIE

Dnia 28 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jerzy Grubba

na posiedzeniu w trybie art. 53583 k.p.k.

po rozpoznaniu w dniu 28 marca 2023r.

sprawy L. T.

skazanego za czyny z art. 282 k.k. i art. 190a§1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gérze z dnia 6 pazdziernika 2022r., sygn.
akt VII Ka 366/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgadu Rejonowego w Zielonej
Gorze z dnia 9 grudnia 2021r., sygn. akt I K961/18

postanowit:
1. oddali¢ kasacje uznajac jg za oczywiscie bezzasadnag,
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Kasacja wniesiona w imieniu skazanego jest bezzasadna i to w stopniu
oczywistym.

Skarzacy sformutowat w niej zarzuty naruszenia art. 43382 k.p.k. i art. 45783
k.p.k. w odniesieniu do postawionych w apelacji zarzutéw zwigzanych z
uchybiajgcg wymogom okreslonym w art. 7 k.p.k., poczyniong przez Sad | instancji,
oceng materialtu dowodowego i dopuszczeniem sie przez ten Sad btedow w
ustaleniach faktycznych.
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Obronca nie wykazat jednak, na czym uchybienia te miatyby polegaé —
w uzasadnieniu kasacji skupiono sie na przeprowadzeniu wiasnej analizy zeznan
Swiadkow i wyjasnien skazanego, nie zas na wskazaniu bteddow, ktérych miatby
dopusci¢ sie w toku kontroli instancyjnej Sad Il instancji. Co wiecej, wywody
skarzgcego po czesci stanowig powielenie, ale w czesci rowniez poszerzenie
argumentacji uzytej w zwyczajnym srodku odwotawczym (do ktorej, w tej sytuacji,

Sad Odwotawczy nie miat okazji sie odniesc).

Uzasadniajgc pierwszy z zarzutow kasacyjnych, skupiono sie na
okolicznosciach stanowigcych, w ocenie skarzgcego, przyczyne pomowienia
skazanego przez J.B.. Probujgc podwazy¢ wiarygodnosc¢ pokrzywdzonego obrona
przywotata fragmenty zeznan Swiadkéw wskazujgce (jej zdaniem) na to, ze jego
celem byto w istocie uchylenie sie od skutkéw umowy zawartej z L. T.. Okolicznos¢
ta byta podniesiona w apelacji, lecz nie zostata podzielona przez Sad Il instancji.
Sad ten wykazat spojnos¢ materialtu dowodowego, ktory przemawiat za uznaniem
za wiarygodng wersje pokrzywdzonego. J. B., po spotkaniu ze skazanym, byt
przestraszony, bat sie kolejnego spotkania z L. T. — okolicznos¢ tg potwierdzajg
niezalezne od siebie relacje swiadkdéw. Poczynit on nastepnie kroki w celu
zwiekszenia poziomu bezpieczenstwa, nie dopuszczat do siebie skazanego. Takie
postepowanie niewatpliwie Swiadczy o obawach pokrzywdzonego zwigzanych z L.
T.. Co wiecej, argumentacja skarzgcego, jakoby pokrzywdzony, wiedzgc o
koniecznos$ci redukcji zatrudnienia, podpisywat z wtasnej woli aneks do umowy,
zobowigzujgcy go do jego zwiekszenia, tylko po to, zeby nastepnie sie z niego nie

wywigzac, jest nielogiczna.

W drugim zarzucie kasacji obronca postawit zarzut naruszenia art. 433§2
k.p.k. Zarzut ten jednak w istocie ma cechy zarzutu btedu w ustaleniach
faktycznych — tak tez zostat on sformutowany w apelacji. Dotyczy on bowiem
ustalenia, w odniesieniu do przypisanego skazanemu czynu z art. 190a§1 k.k., ze
dziatania L. T. nie miaty na celu wzbudzenia w pokrzywdzonym poczucia

zagrozenia, a wynikaty z niewywigzywania sie przez J. B. z warunkéw umowy.

Podstawg do skonstruowania takiego zarzutu jest jednak zatozenie obrony,

sprzeczne z ustaleniami Sgdu meriti, ze do podpisania aneksu do umowy doszto
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dobrowolnie, nastepnie zas J B. samowolnie i w sposob bezprawny postanowit sie
z niego nie wywigza¢. Jak juz wspomniano, w przedmiotowym postepowaniu
poczyniono zgota odmienne ustalenia — do podpisania aneksu doszto w warunkach
przymusu, nie sposob wiec twierdzic¢, zeby w takiej sytuacji pdzniejsze zachowanie
skazanego miato polega¢ na uprawnionym domaganiu sie wywigzania
z dobrowolnego zobowigzania. Obrona skupia sie zresztg jedynie na
okolicznosciach telefonowania przez skazanego do pokrzywdzonego, zupetnie
pomija natomiast pozostate, nietypowe dla deklarowanej motywacji zachowania, na
ktére zwrocity uwage Sady orzekajgce w sprawie, a polegajgce na wielokrotnym
nachodzeniu J. B., wzbudzajgcym zdziwienie zachowaniu zarejestrowanym na
monitoringu (czyli obiektywnym materiale dowodowym), czy blokowaniu wjazdu na

teren firmy.

Do zarzutu apelacji o tozsamym podtozu Sgd Odwotawczy odnidst sie na str.
6 uzasadnienia, czynigc to w sposob rzeczowy i pozbawiony btedow logicznych.
Skarzacy z kolei nie podnidst zadnych argumentow, ktére ocene te skutecznie by

podwazaty.

Majgc na wzgledzie wszystko powyzsze nalezato uznaé, ze skarzgcy nie
wykazat, by Sgd Odwotawczy dopuscit sie jakiegokolwiek naruszenia prawa, a tym
bardziej orazgcym charakterze, ktére mogto mieé istotny wpltyw na tresé

orzeczenia.

W tej sytuacji kasacje nalezato oceni¢ jako bezzasadng w stopniu

oczywistym.

Skazanego obcigzono kosztami sgdowymi postepowania kasacyjnego,

nie znajdujgc podstaw do zwolnienia od ich ponoszenia.
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