Sygn. akt | KK 61/21

POSTANOWIENIE

Dnia 4 listopada 2021 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Siuchninski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej, w dniu 4 listopada 2021 r.,

w sprawie K. G.

skazanego z art. 162 § 1 k.k.

kasacji wniesionej przez jego obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w O. z dnia 7 stycznia 2021r., sygn. akt VII Ka
(...), utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w M. z dnia 22

wrzesnia 2020 r., sygn. akt Il K (...),

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,
2.obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE
K. G. zostat oskarzony o to, ze:

.. w dniu 30 listopada 2018 roku w N., gm. M., na drodze krajowej K- [...], bedac
pasazerem pojazdu marki L. o nr rej. (...), uczestniczagcego w wypadku
drogowym w N., gm. M., na drodze krajowej K-[...], w wyniku ktérego zostat
potrgcony J. K., wskutek czego znajdowat sie w potozeniu grozgcym
bezposrednim niebezpieczenstwem utraty zycia nie udzielit mu pomocy, ktorej to
mogt udzielic bez narazenia siebie lub innej osoby na bezposrednie
niebezpieczenstwo utraty zycia lub doznania ciezkiego uszczerbku na zdrowiu,
odjezdzajgc z miejsca zdarzenia i nie informujgc stuzb o zaistniatym wypadku, {j.
o przestepstwo z art. 162 § 1 k.k.,



Il. w okresie od 30 listopada 2018 roku do dnia 02 grudnia 2018 roku w M., gm. J. i
w innych miejscach, wiedzac o tym, ze pojazd marki L. o nr rej. (...), moze
stanowi¢ dowdd w sprawie wypadku drogowego zaistniatego w dniu 30 listopada
2018 roku, w N., gm. M., na drodze K-[...], w wyniku ktérego $mier¢ ponidst
pieszy J. K., utrudniat postepowanie karne, pomagajgc sprawcy przestepstwa
unikng¢ odpowiedzialnosci karnej poprzez zacieranie Sladéw przestepstwa,
pomagajac w ukryciu przedmiotowego pojazdu poprzez porzucenie go na drodze
gruntowej w miejscowosci M., tj. o przestepstwo z art. 239 § 1 k.k.”

Sad Rejonowy w M. wyrokiem z dnia 22 wrzesnia 2020r., sygn. akt Il K (...),
uznat oskarzonego K. G. za winnego popetnienia czynu z art. 162 § 1 k.k., za ktory
skazat go na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Nadto uniewinnit go od
popetnienia czynu okreslonego w art. 239 § 1 k.k.

Apelacje od tego wyroku, w czesci skazujgcej wniost obronca oskarzonego
podnoszgc m.in. zarzut naruszenia prawa materialnego, tj. art. 162 § 1 k.k,
poprzez jego btedng wyktadnie skutkujgcg przyjeciem, iz w niniejszej sprawie J. K.
znajdowat sie w potozeniu grozgcym bezposrednim niebezpieczenstwem utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w mys$l wskazanego przepisu, w
sytuacji, gdy smier¢ J. K. nastgpita bezposrednio po uderzeniu go przez pojazd, co
Swiadczy o niezaistnieniu znamion czynu zabronionego skutkujgcych powstaniem
obowigzku udzielenia pomocy.

Ponadto zarzucit: ,1) naruszenie przepisow postepowania mogacych miec
wptyw na tres¢ orzeczenia tj. art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k. poprzez btedng
ocene wyjasnien oskarzonych K. G. i D. M., a w szczegdlnosci w czesci
wskazujgcej na brak swiadomosci oskarzonego, co do potrgcenia J. K. wynikajgce
Z pominigcia:

1. ekspertyzy nr (...) z dnia 18 czerwca 2019r. sporzadzonej przez mgr. inz. J. K. w
zakresie w jakim wskazata, iz: pieszy ubrany byt w niekontrastujgcg z
nawierzchnig odziez, z czego wynika, iz mozliwo$¢ wczesniejszego dostrzezenia
pieszego byla znikoma oraz faktu, iz pieszy w czasie dojezdzania do niego
samochodu nie byt w strumieniu Swiatet wysytanych przez reflektory oraz
wchodzit w bok pojazdu,

2. zeznan A. M. P. oraz S. P. w zakresie jakim wskazali, iz jadgc drogg K-16 i
przejezdzajgc przez miejsce zdarzenia nie zauwazyli znajdujgcego sie na
poboczu ciata J. K. oraz byli Swiadkami zawracania pojazdu, ktérym poruszali sie
oskarzeni,

2) btagd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, mogacy
mie¢ wplyw na jego tres¢, a polegajgcy na przyjeciu, iz oskarzony K. G. jako
pasazer pojazdu marki L. byt swiadomy potrgcenia J. K. w przypadku, gdy
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy, a w szczegolnosci, ekspertyza nr
(...) z dnia 18 czerwca 2019r. sporzgdzona przez mgr. inz. J. K., zeznania A. M.
P. oraz S. P., a takze wyjasnienia oskarzonych oraz fakt zawrdcenia pojazdu



marki L. w celu odnalezienia potrgconego zwierzecia prowadzg do wniosku, iz
oskarzony nie miat Swiadomosci potrgcenia J. K..”
Sad Okregowy w O. wyrokiem z dnia 7 stycznia 2021r., sygn. akt VIl Ka (...),
utrzymat w mocy zaskarzony wyrok.
Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego zarzucajgc:

,1) razgce naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 162 § 1 k.k. poprzez
jego btedng wyktadnie skutkujgcg przyjeciem, iz w niniejszej sprawie J. K.
znajdowat sie w potozeniu grozgcym bezposrednim niebezpieczehnstwem utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w mys$| wskazanego przepisu, w
przypadku, gdy smier¢ J. K. nastgpita bezposrednio po uderzeniu go przez
pojazd, co Swiadczy o niezaistnieniu znamion czynu zabronionego skutkujgcych
powstaniem obowigzku udzielenia pomocy,

2) razgce naruszenie prawa procesowego, ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia tj.
przepisu art. 434 § 1 k.p.k. poprzez dokonanie przez Sad Il Instancji wtasnych,
odmiennych od Sgdu Rejonowego oraz wptywajgcych niekorzystnie na sytuacje
prawng oskarzonego w kontekscie znamion czynu zabronionego stypizowanego
w art. 162 § 1 k.k. ustalen stanu faktycznego dotyczgcego okreslenia chwili
Smierci pokrzywdzonego J. K., co jawi sie jako niedopuszczalne ze wzgledu na
brak wniesienia w niniejszym postepowaniu srodka odwotawczego na niekorzysc
oskarzonego”.

W konkluzji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie
oskarzonego K. G. od popetnienia zarzucanemu mu czynu.
Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest bezzasadna w stopniu oczywistym, co skutkowato jej
oddaleniem, na posiedzeniu, w trybie przewidzianym w art. 535 § 3 k.p.k.

Zgodnie z art. 519 k.p.k., kasacje jako nadzwyczajny srodek zaskarzenia,
wnosi sie od prawomocnego wyroku sgdu odwotawczego konczgcego
postepowanie. To rodzi takie konsekwencje, ze zarzuty kasacyjne muszg byc¢

skierowane wprost pod adresem orzeczenia sgdu odwotawczego.

Tymczasem pierwszy z zarzutdw kasacyjnych jest skierowany do Sagdu
pierwszej instancji, stanowigc przy tym wierne powtérzenie stawianego w apelacji
zarzutu razgcego naruszenie prawa materialnego, a mianowicie art. 162 § 1 k.k.
poprzez jego btedng wyktadnie skutkujgca przyjeciem, iz w niniejszej sprawie J. K.
znajdowat sie w potozeniu grozgcym bezposrednim niebezpieczenstwem utraty
zycia albo ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w mys| wskazanego przepisu, mimo ze
Smier¢ J. K. nastgpita bezposrednio po uderzeniu go przez pojazd, co swiadczy o
niezaistnieniu znamion czynu zabronionego skutkujgcych powstaniem obowigzku
udzielenia pomocy. Juz na etapie postepowania apelacyjnego nalezato zauwazyc,
ze zostat on wadliwie postawiony, skoro w istocie nie zarzucono Sgdowi pierwszej



instancji dokonania btednej wyktadni art. 162 § 1 k.k. a jedynie wadliwe ustalenie
momentu w jakim doszto do smierci pokrzywdzonej ofiary wypadku drogowego, a
wiec dowolnosc¢ ustalen faktycznych dokonanych przez ten Sad w tym zakresie. O
ile jednak mozna jeszcze jako$ zrozumie¢ powody wadliwosci tego zarzutu bowiem
rzeczywiscie Sgd pierwszej instancji dokonywat subsumpcji, to juz z calg
pewnoscig nie wolno bylo w kasacji postawi¢ zarzutu razacej obrazy prawa
materialnego Sadowi odwolawczemu bowiem Sad ten nie stosowat samoistnie
prawa materialnego a jedynie kontrolowat prawidtowos¢ subsumpcji dokonanej w
zaskarzonym apelacjg wyroku. Skoro jednak zarzut taki (zamiast zarzutu
nierzetelnosci kontroli odwotawczej) postawiono, to Sadowi kasacyjnemu nie
pozostaje nic innego jak oceni¢ go jako oczywiscie bezzasadny, pamietajgc, ze Sad
Najwyzszy rozpoznaje kasacje - co do zasady - w granicach zaskarzenia i
podniesionych zarzutéw (art. 536 k.p.k.).

Drugi z zarzutow kasacyjnych, tj. zarzut: ,razgcego naruszenie prawa
procesowego, ktére miato wptyw na tres¢ orzeczenia, tj. przepisu art. 434 § 1 k.p.k.
poprzez dokonanie przez Sad |l Instancji wtasnych, odmiennych od Sagdu
Rejonowego oraz wptywajgcych niekorzystnie na sytuacje prawng oskarzonego w
kontekscie znamion czynu zabronionego stypizowanego w art. 162 § 1 k.k. ustalen
stanu faktycznego dotyczgcego okreslenia chwili Smierci pokrzywdzonego J. K., co
jawi sie jako niedopuszczalne ze wzgledu na brak wniesienia w niniejszym
postepowaniu srodka odwotawczego na niekorzys¢ oskarzonego”, jest juz zarzutem
kasacyjnym postawionym prawidtowo, bowiem wprost Sgdowi odwotawczemu.
Niestety, takze oczywiscie bezzasadnym.

Przeciez Sad pierwszej instancji (co wynika z analizy tresci uzasadnienia
tego Sadu zamieszczonej w pkt. 3 formularza — k 734), dokonujgc kwalifikaciji
prawnej dziatania oskarzonego K. G. przez pryzmat znamion przestepstwa
opisanego w art. 162 § 1 k.k., uznawszy, ze jego dziatanie wypetnia znamiona tego
przepisu, zasadniczg uwage poswiecit rozwazaniom odnosnie do tego, czy istniaty
szanse na udzielenie pokrzywdzonemu skutecznej pomocy ratujgcej mu zycie.
Prawidtowo ustalit, Ze obrazenia doznane przez niego wskutek wypadku takich
szans nie dawaly. Trafnie uznat jednak, ze dla mozliwosci przypisania sprawcy
przestepstwa z 162 § 1 k.k., nieistotnym jest, czy ,dziatanie, ktérego sprawca
zaniechat przyniostoby ratunek”. Skoro za$ kwestie te w ten sposéb rozwazat, to
oczywistym jest, ze musiat przyjg¢ (milczgco), ze pokrzywdzony zyt jeszcze
przynajmniej chwile po uderzeniu go przez samochod prowadzony przez D. M..
Inaczej nie bytoby przeciez sensu rozwazaC kwestii ,mozliwosci ratowania
pokrzywdzonego” Ustalenie odnosnie do ,momentu Smierci pokrzywdzonego”
rzeczywiscie nie zostatlo wyraznie uzasadnione (najwyrazniej problem w
postepowaniu przed Sadem pierwszej instancji nie wydawat sie sporny czy
przynajmniej watpliwy), jednak niewatpliwie zostato ono dokonane bowiem, co
oczywiste, w przeciwnym wypadku nie bytoby — powtorzy¢é nalezy - mozliwosci
przypisania K. G. przestepstwa z art. 162 § 1 k.k. Niczego w tej mierze nie zmienia



z przesadg akcentowane w kasacji sformutowanie z uzasadnienia Sgdu pierwszej
instancji ,zgon pokrzywdzonego nastgpit praktycznie po uderzeniu przez pojazd”.
Wszak wolno przyjaé, ze Sad ten nieprzypadkowo uzyt kolokwializmu ,praktycznie”
(zresztg za bieglym Z., ktéry to na k. 626v akt uscislit), by podkresli¢, ze nie stato
sie to doktadnie z chwilg uderzenia przez pojazd. Skoro jednak prawidtowos¢ tego
ustalenia zostata zaskarzona (cho¢ nieprawidtowo, co zresztg zauwazyt Sad
odwotawczy, zarzutem obrazy prawa materialnego), to Sad ten, positkujgc sie
opinig biegtego B. Z. (uznang za petng, konsekwentng i spojng), z ktorej wynikato,
iz do Smierci mézgu pokrzywdzonego doszto dopiero w okoto 3 — do 5 minut po
zatrzymaniu kragzenia, zweryfikowal tylko ,prawidiowos¢” tego ustalenia,
potwierdzajagc tym samym tylko jego trafnos¢. Nie ma tu zatem miejsca na
uznanie, ze doszto do jakiegokolwiek nowego, odmiennego ustalenia w tym
zakresie. ZaznaczyC¢ tu trzeba, ze wnioski i wywody biegtego Z. nie zostaty
bynajmniej w toku tak postepowania przed Sgdem pierwszej instancji, jak i w
postepowaniu odwotawczym, w jakikolwiek sposéb podwazone (w istocie nie byty
nigdy przez strony kwestionowane), ocena tej opinii nie stata sie tez przedmiotem
zarzutu kasacyjnego. W Zzadnym wiec razie nie mozna wiec przyjgc, ze Sad
odwotawczy poczynit wlasne, niekorzystne dla skazanego ustalenia faktyczne,
naruszajgc w tym zakresie reguty ne peius. Skoro zas tak, to zarzut razgcej obrazy
art. przepisu art. 434 § 1 k.p.k. okazat sie takze oczywiscie bezzasadnym.

Na marginesie juz tylko zauwazy¢ trzeba, ze zdziwieniem, rozwazania z
kohcowej czesci uzasadnienia kasacji sugerujgce w konsekwencji, ze ,...od
poczatku tego postepowania catkowicie niezasadnie wszystkie organy przyjety, ze
sytuacja prawna oskarzonego K. G. jest taka sama jak oskarzonego D. M.”, skoro
to nie G. decydowat o tym czy samochdd kierowany przeciez przez M. zatrzyma
sie i kiedy. Wprost nasuwa sie tu pytanie o role obrohcy oskarzonego tym
postepowaniu. Niemniej, to oczywiscie trafna konstatacja, tyle, ze dotykajgca
problemu pozostajgcego poza granicami zarzutéw kasacyjnych, jako ze nigdy nie
podnoszona, do momentu prawomocnosci wyroku skazujgcego, przez obronce
tego oskarzonego a nie przektadajgca sie na uchybienie o charakterze
bezwzglednej przestanki odwotawczej. Wskaza¢ wiec nalezy, ze Sad pierwszej
instancji nie miat (na co, cho¢ nie wprost wskazuje tre$¢ jego uzasadnienia)
watpliwosci, ze K. G. bezposrednio po potrgceniu pokrzywdzonego natychmiast
zaakceptowat decyzje D. M. o ucieczce z miejsca wypadku i zgodnie, w
porozumieniu podejmowali wszystkie kolejne, ustalone w sprawie, dziatania. To,
czy ustalenie takie ma silng podstawe dowodowg, to wiasnie zagadnienie
pozostajgce poza zakresem rozpoznania kasacyjnego. Sad odwotawczy, milczaco,
zaaprobowat te ustalenia i miat do tego prawo, skoro odnosnie do tych ustalen w
apelacji nie podniesiono jakiegokolwiek zarzutu. Nie podniesiono go takze w kasacji,
chociazby przy powigzaniu go z zarzutem obrazy przez Sad odwotawczy art. 440
k.p.k., a wiec zarzutem nierozpoznania apelacji poza granicami jej zarzutow, mimo
ewentualnie ,razgcej niesprawiedliwosci” kontrolowanego przezen orzeczenia.



Majgc to wszystko zatem na uwadze Sad Najwyzszy orzekt jak w
postanowieniu, przy czym podstawe orzeczenia o kosztach postepowania
kasacyjnego stanowi art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 518 k.p.k.



