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POSTANOWIENIE

Dnia 10 czerwca 2025 .
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jarostaw Matras

w sprawie A. O.

skazanego z art. 177 § 2 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 10 czerwca 2025 r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 10 wrzesnia 2024 r., sygn. akt VIl Ka 208/24,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Nowej Soli
z dnia 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 491/23,

postanowit

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. zwolni¢ skazanego od kosztow sgdowych postepowania
kasacyjnego.

[J.J]

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 31 pazdziernika 2023 r., sygn. akt Il K 491/23, Sad
Rejonowy w Nowej Soli uznat oskarzonego A.O. za winnego wystepkéw z art.: 177
§ 2 kk.wzw. zart.178 § 1 k.k. oraz 178a §1 k.k. za ktérych popetnienie wymierzyt
mu kary odpowiednio 11 lat i roku pozbawienia wolno$ci oraz zakaz prowadzenia

wszelkich pojazdéw mechanicznych dozywotnio i na okres lat 10.
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Na podstawie art 43a § 2 k.k. orzeczono tez od oskarzonego s$wiadczenie
pieniezne w kwocie 10.000 ztotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym
oraz Pomocy Postpenitencjarnej. Nadto, na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1
k.k. orzeczono wobec oskarzonego A.O. kare taczng za zbiegajgce sie
przestepstwa w wymiarze 12 lat pozbawienia wolnosci, a na podstawie art. 90 § 2
k.k. dozywotni zakaz prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych.

Apelacje od tego wyroku wnidst obronca oskarzonego, ktory zaskarzajgc
powyzszy wyrok w zakresie czynu opisanego w pkt | (wyczerpujgcego dyspozycje
art. 177 § 2 k.k. w zw. z art.178a § 1 k.k.) w catosci zarzucit mu:

., |. obraze przepisow postepowania, ktoére moglty mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie:

1) art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy dokonywaniu ustalen
faktycznych istotnych okolicznoSci wynikajgcych z uznanych za wiarygodne
wyjasnienn Oskarzonego, zeznan Swiadkéw B.B., D.B., K.N. i opinii biegtego z
zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych, a mianowicie okolicznoSci, ze D.P.
przekraczata jezdnie w miejscu niedozwolonym, poza wyznaczonym przejsciem dla
pieszych;

2) art. 170 § 3 k.p.k. poprzez zaniechanie wydania postanowienia w
przedmiocie wniosku dowodowego obrorcy oskarzonego z dnia 6 lipca 2023 r.;

3) art. 193 § 1 kp.k. poprzez nieprzeprowadzenie dowodu z opinii
uzupetniajgcej opinii pisemnej biegtych z zakresu techniki samochodowej i taktyki
Jazdy oraz rekonstrukcji wypadkoéw drogowych;

a w konsekwencji powyzszego:

btgd w ustaleniach faktycznych przyjety za podstawe orzeczenia, ktoéry miat
wptyw na treS¢ wyroku polegajgcy na ustaleniu, ze zachowanie Pokrzywdzonej nie
pozostawato w zadnym zwigzku z zaistnialym zdarzeniem, w wyniku ktorego
poniosta $mier¢ (wspotprzyczynienie sie) oraz ze to jedynie Oskarzony przyczynit
sie do wypadku z dnia 22 grudnia 2022 r.

4) obraze art. 627 Kk.p.k. poprzez obcigzenie Oskarzonego kosztami
postepowania, w sytuacji gdy istniejg podstawy do uznania, ze uiszczenie kosztow
sgdowych bytoby dla A.O. zbyt ucigzliwe ze wzgledu na jego sytuacje finansowg i

materialng.
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Ewentualnie, w przypadku uznania przez Sad powyzszych zarzutéw za
bezzasadne:

Il Na podstawie art. 427 § 1 2 k.p.k. w zw. z art. 438 pkt 1a i 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucam:

1) obraze przepisow prawa materialnego, w innym wypadku niz
kwalifikacja prawna czynu, tj. art. 115 § 2 k.k. poprzez wziecie pod uwage przy
ocenie stopnia spotecznej szkodliwosci czynu okolicznosci niewyszczegolnione w
tym przepisie, tj. determinacje przestepczg, notorycznoS¢ popetniania wykroczen
drogowych, uzaleznienia od S$rodkow odurzajgcych, lekcewazenia norm
spofecznych i zasad prawa, pasozytniczy tryb zycia.

2) razgcg niewspotmiernos$c¢ orzeczonej kary w wymiarze 12 (dwunastu)
lat pozbawienia wolnosci, albowiem prawidfowa ocena okolicznoSci dotyczgcych jej
wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w nizszej wysokosci.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty obronca wniost o zmiane zaskarzonego
wyroku poprzez wymierzenie kary w wysokosci 6 lat pozbawienia wolnosci, zgdajgc
dopuszczenia i przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii pisemnej biegtych
z zakresu techniki samochodowej i taktyki jazdy oraz rekonstrukcji wypadkow
drogowych w celu stwierdzenia szczegétowo wskazanych w apelacji okolicznosci
(pkt 1- 5 str. 3 apelaciji).

Wyrokiem z dnia 10 wrzesnia 2024 r., sygn. akt VIl Ka 208/24, Sad
Okregowy w Zielonej Gorze zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w tej sprawie wniost obronca skazanego, ktéry zaskarzajgc wyrok w
catosci wskazat na:

, |. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku, tj. art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., poprzez
zaniechanie przez Sgd Okregowy w Zielonej Gorze petnego ustosunkowania sie do
wszystkich zarzutow apelacji dotyczgcych sposobu oceny dowodow, przez
zaniechanie obowigzku ustosunkowania sie w czesci motywacyjnej wzgledem
wszystkich istotnych dla rozstrzygniecia okolicznoSci o charakterze faktycznym oraz
oparcie orzeczenia tylko na opinii biegtego.

1. razgce naruszenie przepisoOw postepowania, ktore mogfto miec istotny wptyw
na tresc orzeczenia - art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. i art. 170 § 3 k.p.k. w zw. z art. 452 §
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2 kp.k. - przez bezzasadne oddalenie przez Sgd Apelacyjny wnioskow
dowodowych zgtoszonych przez obrorice skazanego w Srodku odwotawczym o
dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej opinii pisemnej biegtych
Z zakresu techniki samochodowej i taktyki jazdy oraz rekonstrukcji wypadkow
drogowych a takze poprzez zaniechanie wydania postanowienia w przedmiocie
wniosku dowodowego obroncy oskarzonego z dnia 6 lipca 2023 r., podczas gdy
przeprowadzenie tychze dowodow jawi sie jako istotne i konieczne dla wydania
prawidtowego rozstrzygniecia, zasS wnioskowano o ich przeprowadzenie rowniez
przed Sgdem | instancji.

1. razgce naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wptyw na tres¢
wyroku, w postaci art. 433 § 1 kp.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na
zaniechaniu rozpoznania sprawy niezaleznie od Kierunku i granic zaskarzenia oraz
zarzutoéw, podniesionych w apelacji wywiedzionej przez oskarzonego i jego obrorce
od wyroku Sagdu | instancji, w wyniku czego doszfo do utrzymania w mocy razgco
niesprawiedliwego i w konsekwencji wydanego z naruszeniem 224 § 1 k.k. w zw. z
art. 115 § 12 k.k.

V. Na podstawie art. 427 § 1 i 2 kp.k. w zw. z art. 438 pkt 2 i 3 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucam:

- obraze przepisow postepowania, ktoére mogty mie¢ wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia, a mianowicie art. 410 k.p.k. poprzez pominiecie przy
dokonywaniu ustalen faktycznych istotnych okolicznosci wynikajgcych z uznanych
za wiarygodne wyjasnienn Oskarzonego, zeznan $wiadkéw B.B., D.B., K.N. i opinii
biegtego z zakresu rekonstrukcji wypadkow drogowych, a mianowicie okolicznosci,
ze D.P. przekraczata jezdnie w miejscu niedozwolonym, poza wyznaczonym
przejsciem dla pieszych;

V. Na podstawie art. 427 § 1 i 2 kp.k. w zw. z art. 438 pkt 1a i 4 k.p.k.
zaskarzonemu wyrokowi zarzucam:

- obraze przepisdow prawa materialnego, w innym wypadku niz kwalifikacja
prawna czynu, tj. art. 115 § 2 k.k. poprzez wziecie pod uwage przy ocenie stopnia
spotecznej szkodliwoSci czynu okolicznosci niewyszczegolnione w tym przepisie, 1.

determinacje przestepczg, notorycznoSC popetniania wykroczen drogowych,
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uzaleznienia od Srodkdéw odurzajgcych, lekcewazenia norm spotecznych i zasad
prawa, pasozytniczy tryb zycia.

- razgcg niewspotmierno$¢ orzeczonej kary w wymiarze 12 (dwunastu) lat
pozbawienia wolnosci, albowiem prawidtowa ocena okolicznosci dotyczgcych jej
wymiaru uzasadnia orzeczenie jej w nizszej wysokosSci.”

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzacy wnidst o:

. . uchylenie prawomocnego postanowienia w Zielonej Goérze, Wydziatu VII
Karnego z dnia 10 wrzesnia 2024 r, sygn. VIl Ka 208/24 i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania wtasciwemu Sgdowi.

ewentualnie wnosze o:

1. uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze i
utrzymanego nim w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w Nowej Soli, Wydziat II Kamy,
z dnia 31 pazdziernika 2023 roku Sad Rejonowy i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania w postepowaniu pierwszoinstancyjnym.

1. Zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie kary w wysokosci 6 lat
(sze$c) lat pozbawienia wolnosci.”

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego, Prokurator Rejonowy w
Nowej Soli wnidst o jej oddalenie z powodu oczywistej bezzasadnosci.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacje obroncy skazanego nalezato oddali¢ w trybie przewidzianym w art.
535 § 3 k.p.k.

Zaden z podniesionych w kasacji zarzutéw nie dowodzi razgcego naruszenia
prawa jakiego w postepowaniu odwotawczym miatby dopusci¢ sie sad drugiej
instancji, tym bardziej juz takiego, ktére mogto wywrzec¢ istotny wptyw na tresc
zaskarzonego orzeczenia (art. 523 § 1 k.p.k.). Chodzi przy tym o taki wptyw
,fazacego naruszenia prawa" na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, ktéry dawatby
podstawy do uznania, ze kwestionowane rozstrzygniecie bytoby w zasadniczy
sposdéb odmienne od tego, ktore w sprawie zostato wydane. Nie jest zatem
wystarczajgce samo podniesienie zarzutu naruszenia konkretnego przepisu (art.
433 § 2 k.p.k., ew. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.), ale trzeba przede wszystkim w
drodze umotywowanego wywodu wykaza¢, ze w realiach konkretnej sprawy, w

wyniku wadliwych decyzji sadu, rzeczywiscie doszio do naruszenia w stopniu
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razgcym okreslonego przepisu prawa, co w konsekwencji mogtoby doprowadzi¢ do
wydania innego rozstrzygniecia niz zaskarzone (por. postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 18 listopada 2020 r., V KK 150/20). Z podniesionych przez
obronce zarzutdw jedynie trzy pierwsze skierowane sg przeciwko orzeczeniu sgdu
odwotawczego, cho¢ i w tym wypadku (zarzut z pkt | i 1ll) wskazanie rzekomo
naruszonych przez ten sad przepiséw dotyczgcych kontroli miedzyinstancyjnej jest
wylacznie pozorne. Rzeczywistg intencjg autora kasacji jest proba wywotania
powtornej weryfikacji dokonanej przez sad pierwszej instancji i zaakceptowane;j
przez sad odwotawczy, oceny dowodow i poczynionych na tej podstawie ustalen
faktycznych i to weryfikacji zakonczonej zgodnym 2z oczekiwaniami obroncy
ustaleniem co do roli pokrzywdzonej w przedmiotowym zdarzeniu (przyczynienie
sie pokrzywdzonej do zdarzenia). Rzecz w tym, ze zgdanie skarzgcego oparte jest
wytgcznie na jego wlasnym i w Swietle ustalen sgdu | instancji btednym przekonaniu
co do miejsca, w ktorym, w momencie zdarzenia znajdowata sie pokrzywdzona. Z
przyjetego przez sad rejonowy opisu czynu jednoznacznie wynika, ze w chwili
zdarzenia pokrzywdzona znajdowata sie na chodniku, nie zas jak sugeruje
skarzgcy przekraczata jezdnie w miejscu do tego nieprzeznaczonym. Faktem jest,
ze w sporzgdzonej w tej sprawie opinii biegty z zakresu rekonstrukcji wypadkdéw
drogowych nadkom. R.T. (k. 530-559) wykluczyt wersje wedle ktorej do potrgcenia
pieszej miato dojs¢ na chodniku (tak przedstawiat zdarzenie swiadek B. B. i tak
przyjat sad meriti). Zdaniem biegtego, rzeczowy materiat dowodowy zgromadzony
w tej sprawie przeczy wjechaniu sprawcy na chodnik po lewej stronie jezdni, gdzie
zdaniem swiadka miata znajdowac sie pokrzywdzona i uderzeniu w stojgcg tam
latarnie, a potwierdza duze prawdopodobienstwo wersji sprawcy wskazujgcej, ze
do potrgcenia przechodzgcej przez jezdnie (ze strony prawej na lewg) pieszej
doszto przy lewej jej krawedzi (a zatem jeszcze przed wejsciem pokrzywdzonej na
chodnik- uwaga SN). Rzecz w tym, na co stusznie zwrécit uwage sad odwotawczy,
dostrzegajgc przeciez ustalenie biegtego odnosnie do miejsca, w ktérym
najprawdopodobniej doszto do potrgcenia pieszej, ze okolicznosé¢ ta jest zupetnie
bez znaczenia dla przyjecia, iz wylgczng odpowiedzialno$¢ za przedmiotowe
zdarzenie ponosi A. O. Wbrew temu co ponownie w kasacji sugeruje obronca,

pokrzywdzona w chwili zaistnienia stanu zagrozenia (wynikajgcego z utraty
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panowania kierujgcego nad pojazdem, tj. poslizgu i niekontrolowanego zjechania
na lewy pas jezdni), ktdrego wczesniej przewidzieC nie mogta, nie miata juz
dostatecznego czasu, aby wykonac bezpieczny i skuteczny manewr obronny.

W tej sytuacji nie mozna zasadnie twierdzi¢, ze ewentualne uchybienie sgdu
rejonowego w zakresie oceny dowoddéw (czesciowo zeznania B. B., wyjasnienia A.
O. i opinia biegtego z zakresu rekonstrukcji wypadkow) i w konsekwenciji ustalenia
co do miejsca, w ktorym doszto do potrgcenia pokrzywdzonej, miato jakikolwiek
wptyw na treS¢ wydanego w sprawie rozstrzygniecia. W tym zakresie ma racje sad
odwotawczy na stronie 4 uzasadnienia, ze piesza miata petne prawo znajdowac sie
tam gdzie znajdowata sie w chwili gdy zostata uderzona przez samochéd.

Chybiony jest rowniez zarzut opisany w pkt 2 kasacji.

W odniesieniu do drugiej czesci sformutowanego przez obronce uchybienia, tj. w
zakresie w jakim skarzgcy wskazuje na fakt zaniechania wydania postanowienia w
przedmiocie wniosku dowodowego obroncy oskarzonego z dnia 6 lipca 2023 r.
nalezato stwierdzic¢, ze wiasciwym do jego oceny w ramach zarzutu odwotawczego
byt sad drugiej instanciji, ktory przeciez co do tej kwestii wypowiedziat sie na str. 4-5
uzasadnienia (numeracja SN). Istotne jest, ze tozsamy wniosek dowodowy obrornca
ztozyt we wniesionej apelacji, a sgd odwotawczy rozpoznat go na rozprawie w dniu
10 wrzesnia 2024 r. Co prawda zgtoszony w apelacji wniosek dowodowy o
przeprowadzenie dowodu z uzupetniajgcej pisemnej opinii biegtych z zakresu
techniki samochodowej i taktyki jazdy oraz rekonstrukcji wypadkow drogowych
btednie zostat oddalony na podstawie art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. (kwestia zasiegania
kolejnych opinii [takze uzupetniajgcej] w catosci unormowana zostata w art. 201
k.p.k. i tylko ten przepis moze stanowiC podstawe prawng decyzji o oddaleniu
wniosku dowodowego), to jednak jednoznacznie i prawiidlowo wskazano, ze
powody, dla ktérych autor apelacji postulowat uzupetnienie dowodu absolutnie nie
wskazywaty na to, aby istniaty ku temu podstawy (str. 4 -5, 8 uzasadnienia wyroku).
Zupetnie niezrozumiaty okazat sie z kolei zarzut z pkt. 3 kasacji wskazujgcy na
razgcg niesprawiedliwos¢ wyroku sadu pierwszej instancji wydanego z
naruszeniem art. 224 § 1 k.k. i 115 § 12 k.k. (dotyczacych grozb bezprawnych), w
sytuacji gdy skazanemu w tej sprawie przypisano wystepki przeciwko

bezpieczenstwu w komunikacji (art. 177 § 2 k.k., 178 § 2 k.k.). Brak uzasadnienia i
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argumentacji odnoszgcej sie do opisanych w kasacji uchybien uniemozliwit
odczytanie rzeczywistych intencji skarzgcego.

Dwa ostatnie zarzuty opisane w kasacji (pkt IV-V) wbrew dyspozycji art. 519 k.p.k.
nie dotyczg postepowania przed sgdem odwotawczym, sg to zarzuty typowe dla
postepowania apelacyjnego i kierowane przeciwko orzeczeniu sgadu pierwszej
instancji (art. 438 pkt 1a, 2, 3 i 4 k.p.k.). Co istotne, tozsame uchybienia wskazane
w obu tych fragmentach kasacji podnoszono uprzednio w zwykiym $rodku
odwotawczym (por. pkt I. 1 i Il. 1 i 2 apelacji obroncy). Zarzuty te zostaty
rozpoznane przez sad odwotawczy, o czym Swiadczy treS¢ uzasadnienia wyroku
(str. 3, 6-7, 9- 10), a jakos¢ przeprowadzonej w tej sprawie kontroli odwotawczej nie
budzi zastrzezen; nie zakwestionowat jej nawet skarzgcy ograniczajgc sie jedynie
do bezrefleksyjnego powtdrzenia tresci zarzutéw apelacyjnych.

Przypomniec¢ trzeba, ze sgd odwotawczy nie moze naruszy¢ art. 410 k.p.k. ani art.
115 § 2 k.k., gdy tylko kontroluje zastosowanie tych przepisow przez sad meriti, ale
sam ich nie stosuje. Jesli zas chodzi o zarzut razgcej niewspotmiernosci kary moze
stanowi¢ on jedynie wzgledng przyczyne odwotawczg okreslong w art. 438 pkt 4
k.p.k., jest natomiast niedopuszczalny w postepowaniu kasacyjnym.

W Swietle znajdujgcej sie w aktach sprawy opinii psychiatryczno-psychologicznej,
pozbawiona zasadnosci jest wskazana w ostatnim zdaniu uzasadnienia kasacji
uwaga obroncy odnosnie stanu psychicznego skazanego A. O. (,niewgtpliwie tez
oskarzony w chwili popetnienia czynu nie byt w petni wtadz umystowych”).

Z tych wszystkich powodoéw orzeczono jak w postanowieniu.

[WB]
[r.g.]



