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POSTANOWIENIE

Dnia 28 wrzesnia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy)
SSN Andrzej Siuchninski

SSN Pawet Wilinski (sprawozdawca)

Protokolant Mikotaj Zaboklicki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Marek Zajkowski,
w sprawie Z.R.

podejrzanego o czyn z art. 207 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 28 wrzesnia 2023 r.

kasacji wniesionej przez obronce

od postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 29 listopada 2022 r., sygn. akt VIl Kz 473/22,
utrzymujgcego w mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Nysie
z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 520/22,

1. uchyla zaskarzone postanowienie i przekazuje sprawe
Sadowi Okregowemu w Opolu do ponownego rozpoznania w
postepowaniu odwotawczym;

2. zarzadza zwrot Z.R. uiszczonej optaty od kasacji.

UZASADNIENIE

Postanowieniem z dnia 18 pazdziernika 2022 r., sygn. akt Il K 520/22, Sad
Rejonowy w Nysie umorzyt na podstawie art. 17 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art. 31 § 1
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k.k. postepowanie przeciwko Z. R. o czyn z art. 207 § 1 k.k. Jednoczesnie na
podstawie art. 93a § 1 pkt. 4 k.k. w zw. z art. 93c pkt 1 k.k. w zw. z art. 93g § 1 k.k.
w zw. z art. 93b § 1 i §3 k.k. Sad orzekt wobec Z. R. $rodek zabezpieczajgcy w

postaci pobytu w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym.

Po rozpoznaniu zazalenia obroncy podejrzanego Sad Okregowy w Opolu
postanowieniem z dnia 29 listopada 2022 r., sygn. akt VIl Kz 473/22, utrzymat w

mocy postanowienie Sgdu Rejonowego w Nysie.

Kasacje od tego orzeczenia wnidst obronca, zaskarzajgc je w catosci i

zarzucajac:

,1. Razgcg obraze przepisébw prawa procesowego, ktore miato wptyw na tres¢

Postanowienia tj.:

1. art. 170 § 3 k.p.k. poprzez niezasadne pominiecie (nierozpoznanie) wniosku
dowodowego obroncy podejrzanego o przeprowadzenie dowodu z zatgczonych
do zazalenia kopii opinii biegtego dnia 27 wrzesnia 2022 r. sporzgdzonej na
potrzeby postepowania o sygn., Il RNs 193/22 prowadzonej przez Sad
Rejonowy w Nysie oraz wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii innych
biegtych psychiatréw, polegajgce na niewydaniu przez sad odwotawczy
postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego.

2. art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. polegajgca, na przekraczajgcej granice
swobody, sprzecznej z zasadami doswiadczenia zyciowego oraz logicznego
rozumowania ocenie zgromadzonego materiatu dowodowego, ograniczajgcej sie
de facto do stwierdzenia trafnos$ci wnioskéw Sadu | instancji, a ktére prowadzity
do uznania, iz podejrzany Z. R. popetnit zarzucany mu czyn oraz prowadzacej
do:

1. stwierdzenia, ze podejrzany cierpi na chorobe psychiczng,

2. stwierdzenia, ze zachodzg przestanki do zastosowania $rodka
zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zamknietym zakladzie
psychiatrycznym,

3. braku wskazania w uzasadnieniu zaskarzonego Postanowienia podstaw dla

uznania za niezasadne wszystkich zarzutéw apelacyjnych, a mianowicie:
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1. nieodniesieniu sie do istoty zarzutéw dotyczacych ustalenia przestanek do
zastosowania wobec podejrzanego srodka zabezpieczajgcego w postaci
umieszczenia w zamknietym zaktadzie psychiatrycznym, w miejsce
nieizolacyjnych srodkéw zabezpieczajgcych, w sytuacji gdy watpliwosci co do
zasadnosci zupetnego izolowania podejrzanego od spofeczenstwa nie usuneli
biegli sgdowi opiniujgcy w niniejszej sprawie,

2. nieodniesieniu sie do istoty zarzutu dotyczgcego btednego ustalenia, ze
wobec podejrzanego istnieje wysokie prawdopodobienstwo ponownego
popetnienia czynu zabronionego, i bezkrytyczne poleganie w tym zakresie na
opinii biegtych, w sytuacji gdy konieczne bylo wykazanie dlaczego sad
orzekajgcy stopien owej szkodliwosci uznaje za wyzszy niz w przypadku
"zwyktego" przestepstwa, co jest warunkiem koniecznym dla zastosowania
izolacyjnego $rodka zabezpieczajgcego, tym bardziej ze przez dtuzszy okres
czasu nie byto zastrzezeh co do zachowania sie podejrzanego, a termin
spoteczna szkodliwos¢ ma charakter prawny, a nie medyczny, a wiec opinia
biegtych nie mogta by¢ jedyng podstawg wydania takiego orzeczenia, a taka
konstatacja wynika z postanowienia sadu | Il instancji;

3. nie odniesienie sie do istoty zarzutu btedu w ustaleniach faktycznych,
dotyczgcego kwestii popetnienia przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.

4. nie odniesienie sie do istoty zarzutdw naruszenia art. 7 k.p.k. oraz 410 k.p.k.
podniesionych w zazaleniu, dotyczgcych oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, w sytuacji gdy Sgd Rejonowy w uzasadnieniu Postanowienia w
ogodle nie odnidst sie do wiekszosci dowodow i nie wyjasnit, dlaczego niektorym
z nich nie dat wiary lub dlaczego niektére z nich uznat za wiarygodne.

5. nieodniesienia sie do istoty zarzutu naruszenia art. 94 § 1 pkt. 5 k.p.k. w zw.
zart. 424 § 1 k.p.k.,

6. art. 457 § 3 kpk w z w. z art. 433 § 2 k.p.k.,, wyrazajgcg sie w
niedostatecznym rozwazeniu wszystkich zarzutow zawartych w zazaleniu i
podnoszonych podczas postepowania w tej sprawie, w szczegdlnosci poprzez
niedostateczne rozwazenie i odniesienie sie do podniesionych w zazaleniu
zarzutéw kwestionujgcych przyjetg przez Sad | instancji ocene okolicznosci

dotyczacych:
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1. kwestii popetnienia czynu zabronionego przez podejrzanego, ktora to
kwestia miata w niniejszej sprawie szczegolnie istotne znaczenie, albowiem
zastosowanie trybu wynikajgcego z art. 324 k.p.k. wymaga pewnosci co do
popetnienia czynu zabronionego, a tego rodzaju watpliwosci nie zostaty w
trakcie postepowania usuniete, a lakoniczne pod tym katem wniosek
prokuratora, postanowienie sgadu rejonowego oraz Postanowienie sadu
odwotawczego uniemozliwiajg kontrole instancyjng pozwanemu w tym
zakresie,

2. kwestii istnienia  konfliktu matzenskiego pomiedzy podejrzanym i
pokrzywdzong, ktory bez watpienia nalezy bra¢ pod uwage pod katem
wypetnienia znamion przestepstwa z art. 207 k.k.,

3. choroby psychicznej podejrzanego Z. R.,

4. stopnia spotecznej szkodliwosci czynéw podejrzanego Z. R.

5. istnienia wysokiego prawdopodobienstwa tego, ze podejrzany Z. R. popetni
w przysztosci czyn o znacznym stopniu spotecznej szkodliwosci.”

Podnoszac powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
postanowienia i przekazanie sprawy Sagdowi odwotawczemu do ponownego

rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Okregowej w Opolu

wniost o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie zasadna.

Zgodnie z art. 518 k.p.k. w zw. z art. 436 k.p.k. sgd moze ograniczyC rozpoznanie
Srodka zaskarzenia tylko do poszczegolnych uchybien, podniesionych przez strone lub
podlegajgcych uwzglednieniu z urzedu, jezeli rozpoznanie w tym zakresie jest
wystarczajgce do wydania orzeczenia, a rozpoznanie pozostatych uchybieh bytoby
przedwczesne lub bezprzedmiotowe dla dalszego postepowania. W warunkach rozwazane;j
sprawy za wystarczajgce uznac nalezy odniesienie sie do zarzutu obrazy art. 433 § 2 k.p.k.
oraz art. 170 § 3 k.p.k.
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Zasadny okazat sie przede wszystkim zarzut naruszenia obowigzku rozpoznania
przez sgd odwotawczy zarzutow podniesionych w zazaleniu. Zgodnie z przepisem art. 433
§ 2 k.p.k. sad odwotawczy jest zobowigzany rozwazy¢ wszystkie wnioski i zarzuty
wskazane w srodku odwotawczym, chyba ze ustawa stanowi inaczej. Obowigzkowi temu
Sad Okregowy nie sprostat. Nie moze by¢ w tej sprawie kwestionowane, ze w zazaleniu na
postanowienie Sgdu Rejonowego w Nysie o umorzeniu postepowania karnego i
zastosowaniu srodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zaktadzie
psychiatrycznym, wskazano wprost szereg zarzutdw odnoszacych sie do ustalen
faktycznych i przypisanego podejrzanemu sprawstwa czynu z art. 207 § 1 k.k. Obronca
kwestionowat w nich wadliwe przeprowadzenie postepowania dowodowego, w tym btedng
ocene konkretnie wskazanych dowodéw, m.in. zeznan (w tym Z. R, M. R., A. U, J. R)),
opinii bieglych co do uzaleznienia alkoholowego podejrzanego, wskazywat na
nieuwzglednienie przez Sad | instancji catoksztattu zgromadzonego materiatu dowodowego,
a w konsekwencji takze podnosit zarzut btedu w ustaleniach faktycznych, kwestionujgc
sprawstwo przypisanego podejrzanemu czynu. Zarzuty te zostaty nadto nastepnie
szczegdtowo rozwiniete w uzasadnieniu. Tymczasem Sad odwotawczy rozpoznajgc
wskazane zarzuty ograniczyt sie w uzasadnieniu swojego postanowienia do jednego
0golnego zdania oceny o tresci: ,Niekwestionowanym w niniejszej sprawie pozostaje fakt,
iz w $wietle zebranych dowoddéw sprawstwo podejrzanego odnosnie zarzucanego mu
czynu — wbrew stanowisku skarzgcego obroncy, nie budzi watpliwosci.” Takie postgpienie
Sadu Okregowego z pewnoscig nie stanowi prawidtowej czy choéby dostatecznej realizacji
obowigzku rozpoznania zarzutow zazalenia w zgodzie z wymogami art. 433 § 2 k.p.k.
Wskazuje w istocie na brak tego rozpoznania, a co najmniej na zlekcewazenie zarzutow

apelaciji.

Uchybienie to niewatpliwie ma charakter razgcy, jesli zwazy sie okolicznosci tej
sprawy. Takze bowiem tylko jedno zdanie poswiecit Sad | instancji kwestii sprawstwa przez
podejrzanego czynu z art. 207 § 1 k.k. wydajgc zaskarzone zazaleniem obrohcy
postanowienie. Istota i tres¢ rozbudowanych zarzutéw zazalenia zwigzana byta w duzej
czesci whasnie z kwestionowaniem takiego stanowiska, pozbawiajgcego strone wiedzy o
podstawach rozstrzygniecia. taczyta sie tez z podniesieniem szeregu konkretnych, a nie
ogolnych, dodatkowo opisanych w uzasadnieniu zarzutow, takze ze wskazaniem
argumentow wynikajgcych z dokonanej przez skarzgcego wtasnej oceny dowoddéw. W tym
ukfadzie procesowym ograniczenie si¢ przez Sgd odwotawczy do jednozdaniowej, ogolinej
oceny tych zarzutdbw musi by¢ uznane za razgce naruszenie obowigzkow kontrolnych.

Wystarczy dostrzec, ze w ten sposéb podejrzany zostat w obu instancjach pozbawiony
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mozliwosci poznania powoddw dla ktérych przypisano mu sprawstwo czynu z art. 207 § 1
k.k. Pozbawiony zostat prawa do kontroli wydanego w jego sprawie orzeczenia, ktérego
zrédet dopatrywaC sie przeciez trzeba bezposrednio we wskazanym w zarzucie
kasacyjnym przepisie art. 433 § 2 k.p.k., a nadto posrednio w konstytucyjnych gwarancjach
wynikajgcych z art. 78 Konstytucji i art. 45 ust. 1 Konstytucji. Nie przesgdzajgc samej
kwestii prawidlowosci oceny zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, jako ze
nie miesci sie to w modelu postepowania kasacyjnego, nalezy uznaé, ze wskazane

uchybienie Sadu odwotawczego mogto bez watpienia mie¢ wptyw na tres¢ rozstrzygniecia.

Za zasadny nalezato rowniez uznaé¢ zarzut naruszenia art. 170 § 3 k.p.k. i
zawartego tam obowigzku rozpoznania wnioskéw dowodowych wskazanych przez obronce
w zazaleniu. Sad odwotawczy zaniechat rozpoznania dwoch wnioskéw dowodowych
obroncy podejrzanego o: ,i. przeprowadzenie dowodu z zatgczonych do niniejszego
zazalenia fotografii opinii biegtego dnia 27 wrzesnia 2022 r. sporzadzonej na potrzeby
postepowania o sygn., lll RNs 193/22 prowadzonej przez Sad Rejonowy w Nysie na
okoliczno$é, iz Podejrzany nie jest uzalezniony od alkoholu oraz iz nie ma koniecznosci
kierowania go na leczenie odwykowe. ii przeprowadzenie dowodu z opinii innych biegtych
na okolicznosé, iz Podejrzany nie jest uzalezniony od alkoholu oraz iz nie ma koniecznosci
kierowania go na leczenie odwykowe.” Nie ma przy tym racji prokurator wskazujgc w
odpowiedzi na kasacje, ze nie doszto do razgcej obrazy prawa skoro obronca nie ponawiat
wnioskow dowodowych w toku postepowania odwotawczego. Obronca podtrzymat na
rozprawie swoje zazalenie, a zatem takze zawarte w nim wnioski. Whnioski te nie zostaty
rozpoznane w postepowaniu odwotawczym, nie odnidst sie do nich takze Sgd Okregowy w
zaskarzonym kasacjg postanowieniu, cho¢ zostaty one w catosci zacytowane w czesci

historycznej jego uzasadnienia.

Nalezy podkresli¢, ze zaniechanie rozpoznania wniosku dowodowego | wydania w
zwigzku z tym stosownego orzeczenia stanowi razgce naruszenie prawa procesowego. Nie
jest to jednak wystarczajgce do stwierdzenia zasadnosci kasacji, poniewaz zgodnie z art.
523 § 1 k.p.k. naruszenie prawa, poza razgcym charakterem, winno by¢ oceniane z
perspektywy istotnego wptywu na tres¢ skarzonego orzeczenia (tak trafnie m.in. SN w
wyroku z 14 maja 2019 r., Il KK 284/19). Wymagato to rozwazenia, czy wplyw ten mogt
wystgpi¢ w niniejszej sprawie, w ktdrej podstawg oceny zasadnosci umieszczenia w
zakfadzie psychiatrycznym byty przeciez opinie biegtych: sgdowo-psychiatryczna (k.108-
113) oraz sgdowo- psychologiczna (k.115-120), ktére tylko w czesci odnosity sie do kwestii

uzaleznienia alkoholowego podejrzanego.
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W ocenie Sadu Najwyzszego, wynikajgcy z art. 523 § 1 k.p.k. ustawowy wymaog
uprawdopodobnienia wptywu razgcego uchybienia przepisom prawa na tres¢ orzeczenia
zostat w tej sprawie spetniony. Jak bowiem wynika z akt sprawy Sad | instancji uwzglednit
wnioski obu opinii bieglych czynigc je podstawg orzeczenia o zastosowaniu wobec
podejrzanego $rodka zabezpieczajgcego w postaci umieszczenia w zakladzie
psychiatrycznym. Tymczasem w obu opiniach wskazano (odpowiednio k.113 oraz k. 119)
na wystepujgce u podejrzanego objawy uzaleznienia od alkoholu. W opinii psychiatrycznej
wskazano na ,posredni’ zwigzek oraz ,wplyw na ocene prawdopodobienstwa na przyszios¢
(alkohol jako prawdopodobny czynnik etiologiczny zaburzen)” popetniania czynéw
zabronionych, podkre$lajgc, ze ,badany nie podejmowat skutecznego badania
odwykowego, pozostaje bezkrytyczny co do naduzywania alkoholu oraz wtérnych szkéd”.
Zgtoszone przez obronce wnioski dowodowe dotyczyly zatem kwestii istotnych dla oceny
sporzgdzonych na potrzeby postepowania opinii biegtych, co najmniej w zakresie oceny
potrzeby ich uzupetnienia czy weryfikacji, oraz wskazania jaki wptyw te ew. zmienione
ustalenia co do uzaleznienia alkoholowego mogg mieé¢ na ostateczne wnioski obu opinii.
Skoro wiec zgtoszone w zazaleniu obroncy wnioski dowodowe odnosity sie do okolicznosci
istotnych, branych pod uwage w ocenach obu opinii biegltych, a pozostaty bez rozpoznania,

to niewatpliwie uchybienie to mogto mie¢ wptyw na tre$¢ rozstrzygniecia.

Biorgc powyzsze pod uwage nalezato uznac, ze w tej sprawie doszto do razgcego
naruszenia prawa procesowego, Wwskazujgcego na wadliwosci postepowania
odwotawczego i kontroli wniesionego zazalenia, ktore przesgdzity o koniecznosci uchylenia
postanowienia Sadu Okregowego w Opolu i przekazania sprawy temu Sadowi do
ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym. Ponownie rozpoznajgc wniesione
w sprawie zazalenie Sgd Okregowy rozwazy podniesione tam zarzuty w zgodzie z
wymogami wynikajgcymi z art. 433 § 2 k.p.k. oraz zrealizuje spoczywajgcy na nim
obowigzek rozpoznania wnioskdw dowodowych, Kkierujgc sie zawartymi powyzej

wskazaniami.
Z tych powoddw Sad Najwyzszy orzekt jak na wstepie.
[SOP]

[ms]
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