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POSTANOWIENIE

Dnia 4 kwietnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Piotr Mirek

w sprawie S. S.,

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 4 kwietnia 2024 r.,

wniosku obroncy skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania orzeczenia w
sprawie zakonczonej prawomocnym wyrokiem Sgdu Okregowego w Opolu z dnia
19 wrzesnia 2023 r., sygn. akt VII Ka 392/23,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k.,

postanowit

nie uwzglednié¢ wniosku.

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Opolu, wyrokiem z dnia 9 kwietnia 2021 r., sygn. akt Il K
833/19, zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 19 wrzesnia 2023
r., sygn. akt VII Ka 392/23, uznat S. S. za winnego popetnienia ciggu przestepstw z
art. 190 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wywiédt obrohca skazanego.
Podnoszgc wystgpienie bezwzglednych przyczyn odwotawczych z art. 439 § 1 pkt 2
k.p.k. i art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k., a takze formutujgc zarzut obrazy art. 193 § 1 k.p.k.
w zw. z art. 170 § 1 pkt 5 k.p.k., obronca skazanego wnidst o uchylenie
zaskarzonego wyroku i w odniesieniu do czynéw z pkt 4, 5, 6 wyroku Sadu
pierwszej instancji o umorzenie postepowania, a w pozostatym zakresie o

przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w Opolu.
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W kasacji zamieszczono rowniez wniosek o wstrzymanie wykonania
zaskarzonego orzeczenia.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Whiosek obrohcy skazanego nie jest zasadny. Zgodnie z trescig art. 532 § 1
k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sad Najwyzszy moze wstrzymac¢ wykonanie
zaskarzonego orzeczenia.

Nalezy jednak podkreslic, ze samo wniesienie kasacji nie uzasadnia
odstgpienia od zasady bezzwitocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen.
Konieczne jest bowiem zaistnienie wyjgtkowych wzgledéw pozwalajgcych na
ustalenie, ze wykonanie wyroku przed rozpoznaniem kasacji mogtoby spowodowac
dla skazanego wyjgtkowo dolegliwe i w zasadzie nieodwracalne skutki. Stanowisko
Sadu Najwyzszego, ze instytucja wstrzymania wykonania orzeczenia, o ktorej
mowa w art. 532 § 1 k.p.k., ma wyjgtkowy charakter, jako odstepstwo od zasady
sformutowanej w art. 9 § 1 i 2 k.k.w., wedtug ktérej orzeczenie staje sie wykonalne
z chwilg uprawomocnienia, jest od lat niezmienne. O sytuacji uzasadniajgcej
wstrzymanie wykonania orzeczenia w postepowaniu kasacyjnym mozna mowic
wowczas, gdy dokonujgc cholby pobieznej analizy kasacji, mozna nabraé
przekonania o jej zasadnosci ze wzgledu na range podniesionych zarzutéw i ich
oczywistg zasadnosc.

Nie przesadzajgc w tym miejscu o zasadnosci kasacji, stwierdzi¢ trzeba, ze
mimo charakteru i wagi podniesionych w kasacji uchybieh, argumentacja
przedstawiona na ich poparcie nie przekonuje o oczywistej, wprost rzucajgcej sie
oczy zasadnosci nadzwyczajnego srodka zaskarzenia. ZauwazyC trzeba, ze
oskarzyciel publiczny, sktadajgc odpowiedz na kasacje, ocenit podniesione w niej

zarzuty jako oczywiscie bezzasadne.

Majgc powyzsze na uwadze, Sgd Najwyzszy orzekt jak w sentencji.
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