Sygn. akt | KK 51/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 lutego 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Piotr Mirek

Protokolant Matgorzata Sobieszczanska

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,

w sprawie M.T. P.

oskarzonej z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 8 lutego 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w S.

z dnia 8 grudnia 2020 r., sygn. akt Il Ka [...],

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w S.

z dnia 6 sierpnia 2020 r., sygn. akt [l K [...],

1) uchyla zaskarzony wyrok i utrzymany nim w mocy wyrok Sadu
| instancji i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania
Sadowi Rejonowemu w S;

2) zarzadza zwrot optaty w kwocie 450 zi wniesionej przez

oskarzyciela positkowego M. R.



UZASADNIENIE
M. P. stanefa pod zarzutem tego, ze:

- w okresie pomiedzy 11 wrzesnia 2003r. a 16 grudnia 2003r. w Z., dziatajgc
w realizacji z gory powzietego zamiaru w celu osiggniecia korzysci majgtkowe;j
doprowadzita do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem M. R. na kwote 90.000,-
zt, poprzez zawarcie umow o pozyczke gotéwkowg i wprowadzenie w btgd co do
zamiaru wywigzania sie z ich warunkow,
tj. popetnienia czynu z art. 28681 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Sad Rejonowy w S., wyrokiem z dnia 6 sierpnia 2020r. w sprawie sygn. akt Il
K (..), uniewinnit oskarzong od stawianego jej zarzutu.

Orzeczenie zaskarzone zostato apelacjg Prokuratora Rejonowego w Z.,
w ktdrej podniesiono zarzut:

- btedu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry
miat wptyw na tre$¢ orzeczenia, polegajgcego na bezpodstawnym przyjeciu, ze M.
P. nie wprowadzita M. R. w btgd co do mozliwosci i zamiaru wywigzania sie z
zawartych z nim umédw, realizujgc z gory powziety zamiar doprowadzenia go do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem po uprzednim wprowadzeniu w btad.

Wyrok zaskarzyt tez petnomocnik oskarzyciela positkowego podnoszac:

| - obraze przepiséw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tre$é
zaskarzonego wyroku tj. art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 92 k.p.k. oraz art. 410 k.p.k.,
polegajgcg na nienalezytym rozwazeniu catoksztattu okolicznosci ujawnionych w
toku postepowania oraz dokonanie dowolnej, a w szczegdlnosci sprzecznej ze
wskazaniami  do$wiadczenia  zyciowego oraz zasadami  prawidtowego
rozumowania, oceny przeprowadzonych w sprawie dowodow i ujawnionych na ich
podstawie okolicznosci oraz na skutek wadliwego rozwazenia dowodow, ktore
kolidowaty z przyjetymi przez Sad | instancji ustaleniami faktycznymi, zwlaszcza
w zakresie uznania, iz oskarzona M.T.P. nie dziatata z gory powzietym zamiarem
oszustwa, co w konsekwencji doprowadzito do uniewinnienia oskarzonej od
popetnienia zarzucanego jej czynu, podczas gdy oskarzona zaciggajgc zadtuzenie
u pokrzywdzonego miata petng swiadomosc tego, iz jej sytuacja majgtkowa nie
pozwoli na sptate zobowigzania. Sktadajgc zeznania i wyjasnienia nie zaprzeczyta

twierdzeniom pokrzywdzonych co do celu pozyskania pozyczki. Ztozyta rozbiezne



zeznania i wyjasnienia, ktore uksztattowaty sie ostatecznie po przystgpieniu do
sprawy jej obroncy;

Il - obraze przepisdw postepowania, ktéra miata istotny wptyw na tres¢
zaskarzonego wyroku, tj. art. 167 k.p.k., polegajgcg na nieprzeprowadzeniu przez
Sad analizy sytuacji finansowej oskarzonej oraz jej przedsigbiorstwa w dacie
zaciggania zobowigzan u pokrzywdzonego i okresie pozniejszym, z uwagi na fakt,
ze okolicznos¢ ta ma istotne znaczenie dla okreslenia zamiaru oskarzonej, mimo iz
na podstawie znajdujgcych sie w aktach dowoddéw, w tym zeznan sSwiadkow,
wynika, iz sptacata swoje zobowigzania z pieniedzy otrzymanych w drodze
pozyczki od pokrzywdzonych i to w sytuacji, gdy deklarowata przyjecie pieniedzy na
zupetnie inny cel, a to zakup towaréw, co bylo niezbedne do prawidtowego
funkcjonowania firmy. Nierozwazeniu okolicznosci zawieranych transakcji, w
szczegolnosci, ze transakcje zawierane byty 11.09.2003r., 04.12.2003r. oraz
16.12.2003r., zaciggniecia zobowigzania wobec firmy E. K. — R. na kwote 10.000,-
zt (na zakup sprzetu komputerowego [...]) zakonczonych nakazem zaptaty w
sprawach | Nc (..)i I Nc (..). W tym deklaracji zabezpieczenia dtugu posiadanym
majagtkiem, w tym nieruchomosci, w aspekcie wyjasnien oskarzonej, jej
kategorycznego pisma stanowigcego odpowiedz na przypomnienie o zobowigzaniu
,Z0bowigzania wobec niej ulegty przedawnieniu”;

Il - btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i
majgcy wptyw na tres¢ orzeczenia, polegajgcy na dowolnej, a w konsekwencji
btednej ocenie materiatu dowodowego, ktory to btgd wyraza sie poprzez:

1) przejecie tezy, ze zgromadzony w niniejszej sprawie materiat nie pozwala
na przyjecie, iz oskarzona, zawierajgc umowy pozyczek, miata zamiar dokonania
oszustwa na szkode pokrzywdzonego, podczas gdy prawidtowa i catosciowa ocena
materiatu dowodowego (w szczegdlnosci: umowy zawieranych pozyczek, aneksy
do umédw, wyjasnienia M.T. P., zeznania pokrzywdzonych i $wiadkow
wystepujgcych w sprawie) przedstawiajg odmienny obraz, prowadzi do wniosku,
ze w chwili zawierania niniejszych umow oskarzona nie chciata wywigzacC sie
z wynikajgcych z nich zobowigzan, a tym samym wprowadzita w btad
pokrzywdzonego i doprowadzita do niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem o
wartosci 90.000,- zt;



2) bezkrytyczne przyjecie wyjasnienia oskarzonej, ze nie chciata oszukac,
podczas gdy z samych wyjasnien oskarzonej wynika, ze pozyczke pobrang w
datach: 11.09.2003r., 04.12.2003r. oraz 16.12.2003r. wykorzystata na sptacenie
dtugéow ,wynagrodzen pracownikom i naleznosci drobniejszych dostawcow", ze
wzgledu na brak srodkow pienieznych na dziatalnos¢ firmy (firma nie generowata
zyskow), ,zamknefa" dziatalnos¢ w grudniu 2003r., co jednoznacznie wskazuje, iz
pozyczajgc pienigdze w datach i okolicznosciach pobrania pozyczki i
rozdysponowania jej, zamkniecia firmy w tym samym czasie, nie miata zamiaru
pozyczki zwrécié.

Skarzacy w obu apelacjach wniesli o uchylenie zaskarzonego wyroku w
catosci i przekazanie sprawy Sadowi | instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w S., wyrokiem z dnia 8 grudnia 2020r. w sprawie Il Ka {...),
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego orzeczenia wywiodt petnomocnik oskarzyciela positkowego
podnoszgc w niej zarzuty:

1. razgcego naruszenia przepiséw prawa procesowego, mogacego miec istotny

wptyw na tres¢ wydanego orzeczenia, {j. art. 2§2 k.p.k. w zw. z art. 9§1 k.p.k.

w zw. z art. 167 k.p.k. poprzez ich niezastosowanie, a polegajgcego na

zaniechaniu doktadnego rozpoznania i analizy zarzutu apelacyjnego

i nienadaniu jakiegokolwiek znaczenia zaniechaniu przeprowadzenia przed

Sadem pierwszej instancji analizy sytuacji finansowej oskarzonej oraz jej

przedsiebiorstwa w dacie zaciggania zobowigzan u pokrzywdzonego

i w okresie pdzniejszym oraz nie rozwazeniu okolicznosci zawieranych przez

oskarzong transakcji, terminu powstania niewyptacalnosci oraz jej wptywu na

sytuacje wierzyciela oskarzonej, a takze racjonalnosci podejmowanych
dziatan gospodarczych przez M.T.P., podczas gdy powyzsze ustalenia

w potgczeniu z analizg dziatan nastepczych oskarzonej, polegajgcych na

zlikwidowaniu prowadzonej dziatalnosci, jest niezbedne do wykazania

zamiaru popetnienia przestepstwa. W istocie M.T.P. pozyczke pobrang

w datach: 11.09.2003r., 04.12.2003r., 16.12.2003r. - wykorzystata na

sptacenie dtugéow ,wynagrodzen pracownikom i naleznosci drobniejszych

dostawcom", a nastepnie w grudniu 2003r. ze wzgledu na brak srodkow



pienieznych na dziatalnos¢ firmy zakonczyta ona prowadzenie dziatalnosci,
co jednoznacznie wskazuje, iz pozyczajgc pienigdze w datach
i okoliczno$ciach pobrania pozyczki i rozdysponowania jej oraz zamkniecia
firmy w tym samym czasie - nie miata zamiaru tej pozyczki zwrocic;

razgcego naruszenia prawa procesowego, moggcego miec istotny wptyw na
tresC orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., art. 45783 k.p.k.
wzw. zart.433§2 k.p.k., polegajagcego na zaniechaniu prawidtowej
i wszechstronnej kontroli odwotawczej poprzez powierzchowne rozwazenie
zarzutow apelacji i ograniczeniu sie przez Sad Il instancji jedynie do
wskazania, iz wnioski formutowane przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego oraz Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Z. w s$rodku
odwotawczym nie =zastugujg na uwzglednienie, pomijajgc przy tym
wskazanie czym Sad sie kierowat oraz catkowitym przyjeciu ocen i poglgdéw
Sadu | instancji, ktéore sgd odwotawczy uznat za trafne, skutkujgce
niezgodng z wyrazong w tym przepisie zasadg prawidtowego rozumowania
oceng materialu dowodowego, a w konsekwencji nierozwazeniu zarzutow
naruszenia przepisow postepowania, ktére w konsekwencji doprowadzito do
btedu w ustaleniach faktycznych zawartych w apelacji wywiedzionej przez
oskarzyciela positkowego, poprzez pominiecie okolicznosci przemawiajgcych
na niekorzys¢ T.M.P., co w efekcie doprowadzito do jej uniewinnienia na
podstawie dokonanych btednie ustalen, podczas gdy zgodnie z trescig
przepisow art. 45783 k.p.k. iart. 43382 k.p.k. Sad Odwotawczy jest
zobowigzany do bezstronnego rozwazenia wszystkich zarzutéw oraz
whnioskéw podniesionych w srodku odwotawczym, czego konsekwencjg, w
przypadku utrzymania zaskarzonego wyroku w mocy, jest powinnos$é
szczegobtowego wykazania w uzasadnieniu wyroku Sgdu ad quem, z jakich
powoddéw zarzuty apelacyjne uznat za niestuszne, powigzana z obowigzkiem
przedstawienia toku rozumowania tego Sgadu prowadzgcego do stanowiska
wyrazonego w wydanym orzeczeniu, uwzgledniajgcego, zgodnie z trescig
art. 4 k.p.k., wszystkie okolicznosci podniesione w skardze apelacyjnej w
spos6b pozwalajgcy na zrozumienie, dlaczego Sad Odwotawczy uznat

poszczegolne zarzuty w realiach konkretnej sprawy za nietrafne.



Podnoszgc powyzsze skarzgcy wniost o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w S. oraz Sgdu Rejonowego w S. i przekazanie sprawy Sgdowi
| instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez petnomocnika oskarzyciela positkowego jest
zasadna, w szczegolnosci w zakresie w jakim podnosi zarzut razgcego naruszenia
prawa procesowego poprzez obraze art. 43382 k.p.k. w zw. z art. 45783 k.p.k. (taka
sekwencja przywotanych przepisow jest bardziej prawidiowa, akcentujgc w
pierwszej kolejnosci wadliwe rozpoznanie Srodkow odwotawczych).

Sad Najwyzszy dostrzega oczywiscie istnienie art. 537a k.p.k. oraz 99a
k.p.k., ktore nakazujg sporzgdzanie uzasadnien wyrokow na drukach stosownych
formularzy, wymog ten jednak nie moze wyprzedza¢ nakazu rzetelnego
rozpoznania sprawy i przedstawienia konkluzji sgdu w postaci uzasadnienia, ktére
spetnia wymoég z art. 42481 k.p.k. w przypadku sgdu | instanciji i art. 45783 k.p.k. w
odniesieniu do sgdu odwotawczego.

Tymczasem uzasadnienie sporzgdzone przez Sgd Rejonowy w niniejszej
sprawie nie spetnia nawet tego minimalnego standardu zakreslonego przez
wspomniany formularz. Czes¢ pierwsza wszak tego formularza — zgodnie ze
wskazaniem art. 42481 pkt 1 k.p.k. — naktada na sgd obowigzek przedstawienia
.jakie fakty sad uznat za udowodnione lub nieudowodnione”.

Wypetniajgc te czes¢ formularza Sad Rejonowy wskazat na ,doprowadzenie
W okresie pomiedzy 11 wrzesnia 2003r. a 16 grudnia 2003r. w Z., do
niekorzystnego rozporzgdzenia mieniem M.R. na kwote 90000, poprzez zawarcie
umow o pozyczke gotowkowqg”. Jednoczesnie jednak na kolejnej stronie podnosi
sie, ze ,brak dowodu na przyjecie, ze oskarzona dziatata ze z gory przyjetym
zamiarem oszustwa”. Brak jednoznacznego wskazania co Sad ten postrzegat, jako
Ow przyjety zamiar oszustwa. W sprawie nie budzi rzeczywiscie watpliwosci to,
iz pozyczka oskarzonej zostata udzielona, doszto zatem do rozporzgdzenia
mieniem, ktore ostatecznie okazato sie dla pokrzywdzonego niekorzystne. Istotg
jednak przestepstwa oszustwa jest ustalenie, czy do owego rozporzgdzenia
mieniem doszto w nastepstwie wprowadzenia pokrzywdzonego w bigd -

ostatecznie co do zamiaru wywigzania sie z umowy, ale rowniez co do kondycji



finansowej firmy oskarzonej i przeznaczenia funduszy uzyskanych w wyniku tego
rozporzagdzenia. Sad | instancji w tej kwestii poprzestat na stwierdzeniu, ze nie ma
mozliwosci dokonania takich ustalen z uwagi na smieré¢ swiadka R.P. i brak
stosownej dokumentacji skarbowej (ktéra nie zostata zarchiwizowana — w tym
zakresie btedne wskazanie Sadu).

W tej sytuacji stwierdzi¢ nalezy, ze podstawe rozstrzygniecia Sadu | instancji
stanowita zasada in dubio pro reo, cho¢ art. 582 k.p.k. nie zostat w uzasadnieniu
wyroku przywotany.

Apelujacy podniesli w swoich skargach caty szereg zarzutéw z zakresu
obrazy prawa procesowego i btednych ustalen faktycznych, w ktérych wskazali, ze
zamiar wprowadzenia pokrzywdzonego w bfgd mozliwy jednak jest do ustalenia
poprzez analize przebiegu zdarzen zaistniatych w niniejszej sprawie.

Sad Odwotawczy w bardzo lakonicznym, a jednoczesnie ogoélnikowym
uzasadnieniu swego wyroku, w istocie, na cze$¢ zarzutdbw postawionych we
wskazanych apelacjach nie odpowiedziat w ogdle. Dotyczy to zwtaszcza zarzutow
btedu w ustaleniach faktycznych. W tej czesci nie przedstawiono zadnych rozwazan,
ktore wykazywatyby dlaczego zarzuty apelacji zostaty uznane za niezasadne. Sad
Odwotawczy poprzestat jedynie na stwierdzeniu, ze ustalenia Sgdu Rejonowego sg
prawidiowe i stusznie siegnat on po formute z art. 5§2 k.p.k., nie wskazat jednak juz
dlaczego prezentuje taki poglad, ani dlaczego zarzuty w tym zakresie nie sg trafne.
Juz samo takie postgpienie wskazuje na to, ze zarzut obrazy art. 43382 k.p.k.
zostat postawiony prawidtowo.

Bezsprzecznie dla skutecznego postuzenia sie normg przepisu art. 5§82 k.p.k.
konieczne jest wykazanie przez Sad, ze istniejgcych w sprawie watpliwosci nie da
sie usunac.

Apelujacy w swych skargach odwotali sie do bardzo wazkich okolicznosci —
wynikajgcy z wyjasnien oskarzonej zamiar przeznaczenia uzyskanej pozyczki nie
na zakup srodkow produkcji, lecz na wynagrodzenia dla pracownikow i sptate
czesci dtugdw, a takze sekwencje czasowg pomiedzy zacigganymi pozyczkami (4 i
16 grudnia 2003r.), a zakonczeniem dziatalnosci firmy M. P. (grudzien 2003r.). Sad
Odwotawczy w najmniejszym stopniu do kwestii tych nie ustosunkowat sig, a sg

one kluczowe dla rozstrzygniecia sprawy.



| tak:

- k. 1 - jak wynika z zawiadomienia o0 popetnieniu przestepstwa -—
pokrzywdzony podat, ze oskarzona ,poprosifa o udzielenie pozyczki na zakup
surowca dla prowadzonej przez nig firmy. Deklarowata, Ze pozyczka jest
bezpieczna albowiem dysponuje nieobcigzonym majgtkiem, ktory znacznie
przewyzsza zaciggniety dtug”;

- k. 3 — przestuchanie pokrzywdzonego — ktéry wskazat tu na daty
udzielanych pozyczek i ich kwoty (m. in. w dniu 4.12.2003r. — 40.000,- zt i w dniu
16.12.2003r. — 20.000,- zt) i podat, ze ,przed podpisaniem ww. umoéw p. P.
okazywata mi dokumenty zwigzane z zamowieniami, faktury sprzedazy i dokumenty
0 nie zaleganiu z ptatno$ciami ZUS”;

- k. 37 — wyjasnienia podejrzanej — ,pozyczka zostata wykorzystana do
optacenia wynagrodzen pracownikow i naleznoSci drobniejszym dostawcom, gdyz
w 2003r. przez 7 miesiecy prowadzitam dziatalno$¢ gospodarczg — produkcje toreb
plastikowych. Ze wzgledu na brak srodkow pienieznych na dziatalnosc firmy — firma
nie generowata zyskow. Z tego powodu zamknetam dziatalnoS¢ po siedmiu
miesigcach w grudniu 2003r., chciatam by¢ w porzgdku wobec pracownikow.
Srodkéw wilasnych wtedy nie posiadatam i nie mogtam uzyskac réwniez kredytu”.

Jak wida¢ z powyzszego zestawienia wedtug pokrzywdzonego pozyczka,
ktérej udzielat, miata zostaC przeznaczona na cele zwigzane 2z produkcjg
prowadzonej przez oskarzong firmy i a M. P. deklarowata, ze dysponuje
zabezpieczeniem zacigganego zobowigzania w postaci nieobcigzonego majatku.
Oskarzona natomiast wyjasnita, ze uzyskane pienigdze przeznaczyta na inny cel, a
jej firma w chwili zaciggania zobowigzan u pokrzywdzonego (i nigdy przedtem) nie
generowata zyskéw. W tym samym miesigcu, w ktérym zaciggneta dwie transze
pozyczki, ,zamkneta dziatalno$¢”. Przedstawione depozycje wskazujg na to, ze
pokrzywdzony moégt zosta¢ wprowadzony w btgd zaréwno co do przeznaczenia
zacigganej pozyczki, jak i kondycji finansowej oskarzone;j i jej firmy.

- k. 98 — na rozprawie przed Sgdem Rejonowym w dniu 5 czerwca 2019r.

oskarzona odmowita sktadania wyjasnien;



- k. 132 — 133 - stuchany w drodze pomocy prawnej pokrzywdzony ztozyt
zeznania, obszerniejsze niz w postepowaniu przygotowawczym, ale w ktorych
podtrzymat wczesniejsze twierdzenia;

- k. 132 - 134 — E. K.— R.— zona pokrzywdzonego zeznata, ze wyrazata
zgode na udzielenie pozyczki oskarzonej. ,Z tego, co pamieta, oskarzona mowita,
Ze jest wyptacalna. Pokazywata mezowi faktury, biznesplan i zamowienia. ByliSmy
przekonani, ze pienigdze zostang zwrécone, inaczej bysmy nie pozyczyli’,

- k. 152 — na rozprawie w dniu 15 stycznia 2020r. oskarzona zdecydowata
sie na ztozenie wyjasnien i podata w nich, ze zostata zaskoczona tym, ze w grudniu
2003r. wypowiedziano jej umowe dzierzawy pomieszczen, w ktérych prowadzita
dziatalnos¢, a dowiedziata sie o tym dopiero po zaciggnieciu pozyczek. | to byto
przyczyng zakonczenia dziatalnosci jej firmy.

- k. 196 — swiadek T. S. — petnomocnik wtasciciela pomieszczen, w ktorych
oskarzona prowadzita dziatalnos¢ zeznata, ze nie pamieta na jaki okres zawarta
umowe dzierzawy z oskarzong, ale ,pani P. nie wywigzywafa sie z obowigzku
ptacenia za dzierzawe, w zwigzku z czym nie pamietam, czy ja jg wypowiedziatam
czy pani P.”. ,Pani P. twierdzita, Ze nie ma pieniedzy”, ,nie ptacita co najmniej trzy
miesigce”, ,,od poczatku miata problemy z ptaceniem. Nie byto sensu prowadzenia
zaktadu. Produkcja stata’.

Na tym zakonczono postepowanie dowodowe przed Sadem | instancji. Sad
Okregowy postepowania tego nie uzupetniat.

Przedstawione zestawienie dowodzi jednoznacznie tego, ze w sprawie
istnieje materiat dowodowy, ktéry nie zostat nawet w minimalnym stopniu
przeanalizowany przez Sad Rejonowy. Sad Okregowy natomiast catkowicie
bezkrytycznie taki stan rzeczy zaakceptowat.

Sady obu instancji nie ocenity zeznan pokrzywdzonego. W szczegdlnosci nie
wskazaty dlaczego nie dajg mu wiary w zakresie w jakim zeznat on, ze zostat
wprowadzony w bitgd przez pokrzywdzong co do jej mozliwosci finansowych
i faktycznej dziatalnosci prowadzonej przez nig firmy. Sady obu instancji nie zajety
zadnego stanowiska co do zmiany wyjasnien przez pokrzywdzong na rozprawie
i podanie, ze przyczyng ustania dziatalnoéci jej firmy byto niespodziewane

wypowiedzenie umowy dzierzawy pomieszczen, w ktdérych prowadzita firme. Sady
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obu instancji nie dokonaty tez jakiejkolwiek oceny wiarygodnosci zeznan swiadkéw
T.S. i E.K.— R., cho¢ potwierdzaty one zaréwno zeznania pokrzywdzonego, jak i
wyjasnienia oskarzonej ztozone w postepowaniu przygotowawczym, w zakresie
fatalnej sytuacji finansowej jej firmy. Jednocze$nie zeznania $wiadka T. S.
podwazaty wiarygodnos¢ zmienionych wyjasnien oskarzonej ztozonych na
rozprawie. Sady obu instancji nie wykazaty w najmniejszym stopniu, dlaczego
nadaty tak istotne znaczenie braku mozliwosci odebrania zeznan od niezyjgcego
Swiadka R. P., w sytuacji, gdy, jak wynika z istniejgcego materiatu dowodowego,
jego rola ograniczyta sie do poznania ze sobg oskarzonej i pokrzywdzonego. Sady
obu instancji nie wskazaly tez, jaka to dokumentacja skarbowa zostata juz
zniszczona i jakie mogta ona mieC znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy.
Zwilaszcza, gdy sama oskarzona jednoznacznie opisuje w swych wyjasnieniach
kondycje finansowg prowadzonej przez siebie firmy.

Reasumujgc powyzsze Sgd Najwyzszy stwierdza, ze Sady obu instancji nie
dokonaty jakiejkolwiek analizy zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego,
a pomimo tego w uzasadnieniach nie spetniajgcych nawet minimalnego standardu
dla tego dokumentu, uznaty, ze w sprawie istniejg niedajgce sie usung¢ watpliwosci.

W tej sytuacji uzna¢ nalezy zarzuty podniesione w kasacji za zasadne.
Skutkiem za$ powyzszego byto uchylenie wyroku Sgdu Okregowego i utrzymanego
nim w mocy wyroku Sadu | instancji i przekazanie sprawy Sgdowi Rejonowemu w S.
do ponownego rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sgd Rejonowy winien wywigzac¢ sie ze
swojego obowigzku oceny catosci zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, dokonac¢ rzetelnych ustalen faktycznych, uzupetni¢ to postepowanie
dowodowe w zakresie, w jakim zajdzie taka potrzeba, a takze dokona¢ ujawnienia
dowodow w trybie art. 44282 k.p.k. Jezeli zajdzie potrzeba sporzadzenia
uzasadnienia wyroku powinno ono by¢ sporzgdzone zdecydowanie staranniej niz
poprzednie, a przede wszystkim spetnia¢ warunki z art. 42481 k.p.k. W oczywisty
sposob uwagi co do jakosci sporzgdzonego uzasadnienia dotyczg rowniez Sgdu
Odwotawczego, o ile postepowanie na tym etapie bedzie prowadzone.

Kierujgc sie przedstawionymi wzgledami, Sgad Najwyzszy orzekt jak na

wstepie.
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