Sygn. akt | KK 49/20

POSTANOWIENIE

Dnia 18 czerwca 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 18 czerwca 2020 r.,

w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

sprawy lustrowanego W. S.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika lustrowanego
od orzeczenia Sgdu Apelacyjnego w (...)

z dnia 23 pazdziernika 2019 r., sygn. akt Il AKa (...),
utrzymujgcego w mocy orzeczenie Sgdu Okregowego w B.

z dnia 21 marca 2019 r., sygn. akt lll K (...),

postanowit
1) oddalié¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2) kosztami sagdowymi postepowania kasacyjnego obcigzy¢

lustrowanego W. S. .

UZASADNIENIE
Sad Okregowy w B. orzeczeniem z dnia 21 marca 2019 r., w sprawie Il K

(...), rozstrzygajgc w przedmiocie zgodnosci z prawdg oswiadczenia lustracyjnego
ztozonego przez W. S. orzekt, co nastepuje:

1/ Na podstawie art. 21a ust. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944
- 1990 oraz tresci tych dokumentow (Dz.U. z 2017 r., poz. 2186, j.t.) stwierdzit, ze
W. S. w zwigzku z wykonywaniem funkcji publicznej Dyrektora Zespotu szkdt Nr
[...]im. [..]w O. ztozyt w dniu 23 lutego 2008 r. niezgodne z prawdg oswiadczenie

lustracyjne.



2/ Na podstawie art. 21a ust. 2a ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944
- 1990 oraz tresci tych dokumentow orzekt wobec lustrowanego W. S. utrate prawa
wybieralnosci w wyborach do Sejmu, Senatu i Parlamentu Europejskiego oraz w
wyborach powszechnych organu i czionka organu jednostki samorzadu
terytorialnego oraz organu jednostki pomocnicze] jednostki samorzadu
terytorialnego, ktérej obowigzek tworzenia wynika z ustawy, na okres 3 lat.

3/ Na podstawie art. 21a ust. 2b ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o
ujawnianiu informacji o dokumentach organow bezpieczenstwa panstwa z lat 1944
- 1990 oraz tresci tych dokumentow orzekt wobec lustrowanego W. S. zakaz
petnienia funkcji publicznej, o ktérej mowa w art. 4 pkt 2 - 57 i 61 cytowanej ustawy,
na okres 3 lat.

Apelacje od tego orzeczenia ztozyt obronca lustrowanego, wnoszgc o
zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uznanie ztozonego przez lustrowanego
W. S. oswiadczenia lustracyjnego za prawdziwe, ewentualnie uchylenie
zaskarzonego orzeczenia i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez

Sad Okregowy w B..

Po rozpoznaniu tej skargi Sad Apelacyjny w (...) orzeczeniem z dnia 23
pazdziernika 2019 r., w sprawie o sygn. akt Il AKa (...), utrzymat w mocy

zaskarzone orzeczenie.

Kasacje od orzeczenia Sgdu odwotawczego wnidst obronca lustrowanego,
ktéry na podstawie art. 519 k.p.k. oraz art. 525 § 1 k.p.k. w zw. z art. 19 i art. 21 ust.
1 oraz art. 21b ust. 6 zd. 2 ustawy z dnia 18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu
informacji o dokumentach organdéw bezpieczenstwa panstwa z lat 1944-1990 oraz
tresSci tych dokumentdéw, zarzucit razgce naruszenie przepisOw postepowania
majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

1/ art. 433 § 2 kp.k. wzw. z art. 2 § 2 k.p.k., art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k. oraz
art. 410 k.p.k. w zw. z art. 19 i art. 21 ust. 1 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 6 ust. 1 i
ust. 3 EKPC, polegajgce na uznaniu przez sad Il instancji, ze sad meriti uwzglednit
catoksztatt okolicznosci ujawnionych w toku rozprawy gtéwnej, dokonujgc ich

prawidtowej oceny (...) pozwalajgc na zakwestionowanie wiarygodnosci wyjasnien



lustrowanego, przy jednoczesnym pominieciu istotnych fragmentéw zeznan
Swiadka, co prowadzito do uznania, ze lustrowany podjgt wspotprace z organami
bezpieczenstwa panstwa, ktdra miata charakter Swiadomy, rzeczywisty, tajny, miata
charakter operacyjny oraz materializowata sie w Swiadomie podejmowanych
konkretnych dziataniach, tj. spetniata wszystkie 5 niezbednych przestanek, co w
konsekwencji prowadzito do naruszenia prawa lustrowanego do rzetelnego
postepowania i razgcej niesprawiedliwosci zaskarzonego orzeczenia.

2/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. wzw. z art. 193 § 1 k.p.k. w zw. z
196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy lustracyjnej poprzez
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z opinii innego biegtego z zakresu badan
pisma i dokumentow w miejsce opinii biegtego A. K. pomimo tego, ze jego opinia
jest niejasna, wewnetrznie sprzeczna, a wezwanie tego biegtego i odebranie ustnej
uzupetniajgcej opinii podczas rozprawy nie tylko nie wyjasnito istotnych watpliwosci
wobec wiedzy biegtego i zastosowanej metodyki, ale pokazato (m.in. poprzez jego
postawe na rozprawie), ze istniejg watpliwosci co do jego bezstronnosci, przy
jednoczesnym zaakceptowaniu przez Sgd ad quem czynienia ustalen faktycznych
na podstawie takiej opinii przez Sad a quo.

3/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 370 § 4 k.p.k. w
zw. z art. 6 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 19 i art. 21 ust. 1 ustawy
lustracyjnej w zw. z art. 6 ust. 1 i ust. 3 Konwencji, polegajgce na nierozpoznaniu
istoty zarzutu naruszenia przez Sgd meriti prawa do obrony lustrowanego, na
skutek uchylenia w toku przewodu sgdowego szeregu istotnych pytan obroncy
skierowanych do swiadka oraz biegtego z zakresu badan poréwnawczych pisma
recznego, dotyczgcych kwestii majgcych istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy.

4/ art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 366 § 1 k.p.k. w zw. z art. 148 § 2 zd. 1
k.p.k.wzw.zart. 6 k.p.k. wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. z art. 19 w zw. z art. 21 ust.
1 ustawy lustracyjnej w zw. z art. 6 ust. 1 i ust. 3 Konwencji, polegajgce na
nierozpoznaniu istoty zarzutu naruszenia przez Sgad meriti prawa do obrony
lustrowanego, na skutek braku zamieszczenia w protokole rozprawy z dnia 18

stycznia 2019 r. zapisu szeregu pytan obroncy do swiadka, ktére zostaty uchylone.



5/ art. 433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 191 § 2 k.p.k. w zw. z art. 183 § 1 k.p.k. w
zw. z art. 19 ustawy lustracyjnej, polegajace na nierozpoznaniu istoty zarzutu
naruszenia przez Sad meriti obowigzku pouczenia $wiadka, bedacego bytym
funkcjonariuszem organéw bezpieczenstwa panstwa, wobec powstania watpliwosci
co do sporzadzonych przez niego dokumentéw, o prawie uchylenia sie od
odpowiedzi na pytanie, jezeli udzielenie odpowiedzi mogtoby narazi¢ swiadka na
odpowiedzialnos¢ za przestepstwo, w sytuacji, gdy zeznania Swiadka stanowity
podstawe ustalen faktycznych czynionych przez Sad meriti.

W konkluzji autor kasacji wniodst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia oraz
poprzedzajgcego go orzeczenia Sgdu Okregowego w B. i wydanie wyroku
stwierdzajgcego, Zze lustrowany ziozyt prawdziwe oswiadczenie lustracyjne,
ewentualnie zas przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad
Okregowy.

W odpowiedzi na niniejszg kasacje prokurator Oddziatowego Biura
Lustracyjnego Instytutu Pamieci Narodowej w B. wnidst o oddalenie kasacji jako
oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k.,, co uzasadniato oddalenie jej na posiedzeniu. Analiza
podniesionych w niej zarzutow nie wykazata, by ktorys z nich ujawnit zaistnienie
razgcego naruszenia prawa, o ktérym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Z analizy akt sprawy i uzasadnien orzeczen Sgdéw obu instancji wynika, ze
nie doszto do naruszenia wskazanych w pierwszym zarzucie kasacji przepiséw
prawa. W szczegdélnosci wypada zauwazyc, iz Sgd odwotawczy rzetelnie odnidst
sie do tozsamego zarzutu podniesionego w apelacji, a wnioski przez niego
wyciggniete nalezato ocenic jako stuszne.

Gtownym nurtem argumentacji kasacyjnej jest podnoszenie przez obronce,
ze w teczce personalnej lustrowanego brak dokumentéw, ktére mogtyby ponad
wszelkg watpliwos¢ wskazywac na zakres i znaczenie jego wspotpracy ze Stuzbg
Bezpieczenstwa PRL. Nalezy zauwazyc, ze istotnie w teczce tej, zatgczonej do akt
sprawy, poza poczatkowym zobowigzaniem do wspoétpracy podpisanym przez

lustrowanego, nie znajdujg sie dalsze o$wiadczenia sporzgdzone przez niego, ktére



zawieratyby informacje przez niego przekazywane — bowiem dokumentacja z
szesSciu spotkan, ktére lustrowany odbyt z funkcjonariuszem SB, zostata
zniszczona. Stusznie wskazuje obronca, ze wsréd zachowanych dokumentow
organdw bezpieczenstwa panstwa znajdujg sie jedynie zapisy ewidencyjne oraz
Teczka Personalna TW ps. ,A.”. W zachowanych materiatach pojawia sie jedynie
informacja, ze z TW ,A.” funkcjonariusz odbyt 6 spotkan. Teczka Pracy TW ,A.”
zostata wybrakowana. Zdaniem obroncy w tej sytuacji orzekajgce w sprawie Sady -
czynigc ustalenia faktyczne i oceniajgc ich prawidlowos¢ - nie dysponowaty
zawartoscig Teczki Pracy i dokumentami w postaci Informacji Operacyjnych,
pozwalajgcymi na dokonanie oceny, czy rzeczywiscie doszio do podjecia
wspotpracy, ktéra materializowata sie w Swiadomie podejmowanych, konkretnych
dziataniach w celu jej urzeczywistnienia. Sad | instancji uznajgc, ze nie tylko miata
miejsce wspotpraca z SB, ale byta ona réwniez realna, musiat o tresci odbytych
rozmow wnioskowaé z innych materiatéw. Brak wiec zdaniem obrocy dowodow na
to, ze lustrowany przekazat jakiekolwiek przydatne informacje funkcjonariuszowi SB
— tymczasem te przestanke zdaniem obroncy nalezato wykazac, by mozliwe byto
uznanie, iz podjeta wspétpraca zastugiwata na przymiot ,materialnej”. Obronhca
wskazuje, ze w takiej sytuacji zachodzi brak mozliwosci ustalenia czy w ogole, a
jesli tak, to jakiego rodzaju informacje przekazywat TW ,A.” i czego dotyczyly
prowadzone z nim rozmowy. Poniewaz zas ani Sgdy obu instancji, ani lustrowany
nie byli w stanie dokona¢ weryfikacji termindbw spotkan i rodzaju rzekomo
przekazywanych informacji, to Ilustrowany nie dysponowat mozliwoscig
przedstawienia informacji wskazujgcych, ze w konkretnych terminach nie byt on w
stanie spotka¢ sie z funkcjonariuszem. Zdaniem skarzgcego, w takiej sytuacji nie
mozna mowic o tym, ze wspotpraca z SB miata charakter Swiadomy, rzeczywisty,
tajny, miata charakter operacyjny oraz materializowata sie w $wiadomie
podejmowanych konkretnych dziataniach. Skoro nie wiadomo, jakie konkretnie
przekazat informacje lustrowany, to nalezy wnioskowac na jego korzys¢ i uznac, ze
nie przekazat informacji, ktére mogtyby by¢ uznane za spetniajgce przestanke
wspoétpracy ,materialnej”. Tak naprawde wiec, przy ustalonym prawidiowo stanie

faktycznym, jak twierdzi skarzgcy, Sad | instancji dokonat nieprawidtowej subsumcji



pod wskazany przepis ustawy lustracyjnej uznajgc, ze 6 spotkan oznaczato, iz
wspoOtpraca byta ,materialna” oraz istotna.

Sad Najwyzszy stwierdza, iz stanowisko autora kasacji nie jest trafne.
Analiza akt sprawy wykazata, ze z protokotu brakowania akt (k. 109) wynika, iz
lustrowany odbyt 6 spotkan — ich dokumentacja zostata zniszczona, a wiec nie
wiadomo czego dotyczyty. Po odbyciu tych spotkan wspotpraca zakonczyta sie
(wraz z koncem rezimu): na karcie 112 znajduje sie notatka stuzbowa z dnia 19
grudnia 1989 r., z ktérej wynika, ze kontakt operacyjny odmawia jakiejkolwiek
wspotpracy z SB. Jednak Sady obu instancji nie zgodzity sie z wnioskiem obroncy
co do tego, ze w rezultacie ,ta okolicznos¢ uniemozliwia dokonanie ustalenia, iz
W.S. podjat tajng i swiadomg wspotprace urzeczywistniajgcg sie w swiadomie
podejmowanych konkretnych dziataniach”. O ile uzasadnienie orzeczenia Sadu |
instancji jest raczej lakoniczne (chociaz podaje w petni rzetelnie, na jakich
przestankach opierat sie przyjmujgc, ze wspotpraca z SB spetniata ustawowe
wymagania), to juz Sad Il instancji uzasadnit swoje przekonanie o realnosci tej
wspotpracy duzo szerzej, argumentujgc:

.10, Ze teczka wspotpracy nie zostata zachowana, to, ze swiadek W. J. K.
nie pamietat szczegdtow wspotpracy, czy stwierdzit, ze spotkania odbywaty sie w
miejscu pracy wspotpracownika, zwazywszy na czasokres wspotpracy - 15.03.1989
r. data rejestracji na tajnego wspotpracownika, 19.12.1989 r. odmowa dalszej
wspotpracy, nie wytgcza ustalenia o spotkaniach. Zachowane materiaty archiwalne
- wytworzone przez funkcjonariuszy stuzby bezpieczenstwa, w zakresie sposobu,
okolicznosci, czasu ich wytworzenia w zestawieniu z zeznaniami W. J. K. i
dokumentami z akt osobowych ww. nie wskazujg, aby odzwierciedlaty fatszywy
obraz rzeczywistosci. Przy prezentowanej przez skarzgcego linii obrony trzeba by
odrzuci¢ a priori wiarygodnos¢ wszystkich zachowanych dokumentow
archiwalnych. To stwierdzenie potwierdza prawidtowosc ustalenia, ze lustrowany
odbywat spotkania z funkcjonariuszem stuzby bezpieczenstwa. Podniesiony przez
skarzgcego argument dotyczgcy dokumentu w postaci wyciggu ze spotkania
odbytego w lutym 1989 r.,, gdy W. S. byt jedynie kandydatem na tajnego
wspotpracownika, nie odzwierciedla rzeczywiscie zmaterializowania sie wspotpracy

jeszcze w tym momencie, ale w catoksztatcie uwiarygadnia okolicznosci podawane



przez W.J.K. co do dalszych kontaktéw, co zostato poprzedzone sporzgdzonym
wiasnorecznie dokumentem zaswiadczajgcym o podjeciu wspotpracy. Realnos¢
zapotrzebowania na tego rodzaju kontakt w zwigzku z dowodami z akt sprawy o
prowadzeniu sprawy obiektowej ,S.” jest tez niewatpliwa. (...) Kwestia ,szybkiego”
przejscia z kandydata na wspotpracownika rowniez nie poddaje w watpliwosc¢ istoty
ustalen Sagdu meriti. Co do zmaterializowania wspotpracy, z dokumentu z k. 52 akt,
ocenionego przez Sad | instancji, wynika, ze lustrowany miat dostarczy¢ informaciji
o faktach, zjawiskach za Srodowiska sportu i turystyki, a gtdwnie Wojewddzkiej
Federacji Sportu i klubéw skonfederowanych. Z ocenionego przez Sad | instanciji
dokumentu w postaci protokotu brakowania teczki wspotpracy tajnego
wspotpracownika wynika, ze odbyto sie 6 spotkan. Z zeznan W. J. K. wynika, ze
lustrowany nie przekazat w rzeczywistosci zadnych istotnych informaciji, ale do
spotkan dochodzito, W. J. K. potwierdzit, ze lustrowany pozostawat na jego
kontakcie. Zeznania ww. nie sg ,obcigzajgce lustrowanego”, ale tylko w znaczeniu
takim, ze nie wskazujg na szczegodlng istotnos¢ informacji, zaangazowanie ww. we
wspotprace, ale potwierdzajg wiarygodnos¢ sporzgdzonej dokumentacji, w tym, co
do zmaterializowania sie wspotpracy”.

Trzeba zauwazy¢, iz argumenty dla uznania tego zarzutu apelacji za
nietrafny sg w petni rzetelne, jasne i z pewnoscig spetniajg standardy kontroli
apelacyjnej. Nie jest stuszne zatozenie, ze poprzez uznanie, iz Sad | instancji
trafnie uznat wspotprace lustrowanego z SB za realng, Sgd odwotawczy naruszyt
wskazane przepisy.

Odnoszgc sie do kolejnego zarzutu nalezato stwierdzi¢, ze nie doszio
réwniez do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 193 § 1
k.p.k. wzw. z art. 196 § 3 k.p.k. w zw. z art. 201 k.p.k. i art. 19 ustawy lustracyjnej,
poprzez nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z opinii innego biegtego z zakresu
badan pisma i dokumentow, w miejsce opinii biegtego A. K. pomimo tego, ze w
ocenie autora kasacji jego opinia jest niejasna i wewnetrznie sprzeczna. Przede
wszystkim trzeba zauwazyé, ze Sad odwotawczy ustosunkowat sie i do tego
zarzutu rzetelnie i szczegdtowo, przyjmujgc, iz kwestia zastosowanej metody
opiniowania, przekonywalnos¢ dowodu, a co za tym idzie - jasno$¢, petnosc i

niesprzecznos¢ opinii — zostata oceniona przez Sad meriti prawidtowo, a jedynie w



subiektywnym ujeciu strony elementy te nie zostaty spetnione. Uznat, Zze kryteria
oceny tego dowodu, tj. wymagania wspoiczesnej wiedzy, metodologiczna
nienaganno$¢ metody (co wyraza sie w powszechnoéci tej metody badania,
niezaleznie od rozwoju techniki w tym zakresie, czy wskazywanych przez
skarzgcego aspektéw) co do opiniowania w dosC nieztozonej kwestii, przy
doswiadczeniu biegtego, pozwalajg stwierdzi¢ brak naruszenia art. 201 k.p.k.

Uzasadnienie kasacji zawiera szczegotowy wywod na temat tego, jakie wady
i niejasnosci zawiera kwestionowana opina biegtego. Wywaod ten jest wyjgtkowo
szczegotowy i podbudowany merytorycznie, a wykazuje niezbicie, ze autorowi
kasacji nie sg obce zagadnienia z zakresu badania pisma recznego. Jednak nawet
wyjatkowo rzetelnie opracowane uzasadnienie tego zarzutu nie moze miec
decydujgcego znaczenia dla uznania go za trafny w Swietle faktu, ze w tresci
wyjasnien ztozonych na rozprawie lustrowany sam przyznat, iz napisat i podpisat
przedmiotowe oswiadczenie (k. 294v) — a wiec temu faktowi nie zaprzeczat,
twierdzit jedynie, Zze to do ztozenia tego oswiadczenia ograniczyty sie jego kontakty
z SB. Tak wiec mozna tez uznaé¢, ze nawet jesli opinia co do tego, czy
oswiadczenie o wspotpracy zostato ztozone osobiscie przez lustrowanego, nie
spetniata wymaganych prawem warunkow, to naruszenie art. 201 k.p.k. nie
mogtoby mie¢ znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, gdyz dotyczyto faktéw
niespornych miedzy stronami, ktérych istnienie obie strony przyznaty.

Co wiecej, decydujgce znaczenie musi mie¢ ta kwestia, ze obrona w czasie
rozprawy zaakceptowata opinie biegtego. Po bardzo szczegétowym jego
przestuchaniu na rozprawie obrona nie ziozyta wniosku o powotanie innego
biegtego, nie dajgc Sadowi | instancji zadnego sygnatu co do tego, ze otrzymane
odpowiedzi, a wiec i opinia biegtego, sg nadal niejasne i niepetne po zakonczeniu
przestuchania. Nie zagdata réwniez uzupetnienia przewodu sgdowego. A to byt
wiasnie czas na podnoszenie obecnie formutowanych w kasacji watpliwosci co do
jasnosci i petnosci opinii biegtego i jego kompetencji. Postepowanie kasacyjne nie
stuzy bowiem temu, by uzupetniaé postepowanie prowadzone przed sgdem |
instancji.

Réwniez i zarzut trzeci kasacji nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadny —

nie doszto bowiem do naruszenia wskazanych w nim licznych przepiséw prawa,



polegajgcego na nierozpoznaniu istoty zarzutu apelacyjnego naruszenia przez Sad
| instancji prawa do obrony lustrowanego, na skutek uchylenia w toku przewodu
sgdowego szeregu istotnych pytan obroncy skierowanych do swiadka oraz
biegtego. Szczegdétowo i precyzyjnie ustosunkowat sie do tego zarzutu
apelacyjnego Sad odwotawczy i ponownie nie mozna zgodzi¢ sie z tym, jakoby Sad
ten naruszyt standard kontroli apelacyjnej. Sad wskazat, ze prawidtowo zostat
zastosowany w tej sprawie art. 171 § 6 k.p.k., na mocy ktérego mogg zostac
uchylone pytania niemajgce znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, w tym takie, na
ktére zostata juz udzielona odpowiedz. Podkreslit takze, iz dgzenie poprzez kolejne
pytania do uzyskania finalnie satysfakcjonujgcej strone odpowiedzi jest naduzyciem
prawa.

Lektura protokotow rozpraw (k. 294-297, 376-380, 385-389) prowadzi wprost
do wniosku, ze ten zarzut w istocie jest oczywiscie bezzasadny. W toku obu
rozpraw obronca zadawat liczne pytania, zarowno samemu lustrowanemu, jak i
swiadkowi W. K., ktérych tres¢ (zaréwno pytan, jak i odpowiedzi) zostata starannie
zaprotokotowana. Uchylone zostato 9 pytan (z kilkudziesieciu) skierowanych do
Swiadka W. K., dotyczgcych stosunkéw stuzbowych w SB oraz opinii Swiadka na
okreslone tematy. Analiza toku przestuchania tego swiadka przez obronce prowadzi
do wniosku, ze prawo do obrony nie ucierpiato na uchyleniu tych pytan, skoro
obrona uzyskata kilkadziesigt odpowiedzi na zblizone lub tozsame zagadnienia od
tego swiadka. Wskazanych w tym zarzucie przepiséw nie nalezy interpretowaé w
ten sposob, jakoby zadnego z pytan zadanych $wiadkowi nie wolno byto sgdowi
uchylaé. Skoro przyznano przewodniczgcemu sktadu sgdzgcego takg kompetencje
w ustawie, to skorzystanie z niej — w ustawowych granicach, z uwzglednieniem
gwarancji wynikajgcych z art. 6 k.p.k. — nie stanowi o naruszeniu prawa. W tym
przypadku analiza uchylonych pytan w kontek$cie catoksztattu przestuchania nie
wskazuje, by przewodniczgca naduzyta swoich kompetencji.

Nie zostaty takze naruszone wymienione w pkt 4 kasacji przepisy — a to art.
433 § 2 k.p.k. wzw. z art. 366 § 1 k.p.k. wzw. z art. 148 § 2 zd. 1 k.p.k. w zw. z art.
6 kp.k. wzw. z art. 2 § 2 kp.k. w zw. z art. 19 w zw. z art. 21 ust. 1 ustawy
lustracyjnej w zw. z art. 6 ust. 1 i ust. 3 Konwencji, wobec nierozpoznania istoty

zarzutu naruszenia przez Sgd Okregowy prawa do obrony lustrowanego, na skutek
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braku zamieszczenia w protokole rozprawy z dnia 18 stycznia 2019 r. zapisu
szeregu pytan obroncy do Swiadka, ktore zostaty uchylone. Trafnie uznat Sad
odwotawczy, odnoszgc sie do tozsamych zarzutow apelacji, ze obronca zgodnie z
prawem korzystat z mozliwosci wnioskowania o zapisanie tresci uchylonego
pytania, i niemozliwe jest uznanie, iz protokot rozprawy zawiera istotne braki, ktore
nie pozwalajg na petne odtworzenie i skontrolowanie przebiegu postepowania

dowodowego przez Sad drugiej instancji.

Podobnie nie doszto rowniez do naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art.
191 § 2 k.p.k. w zw. z art. 183 § 1 k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy lustracyjnej,
polegajgcego na nierozpoznaniu istoty zarzutu naruszenia przez Sad pierwszej
instancji obowigzku pouczenia $wiadka. Takze do tego zarzutu odniost sie
wyczerpujgco Sad odwotawczy wskazujgc, iz Swiadek W. K. w sposéb prawidtowy i
zgodny z przepisami Kodeksu postepowania karnego =zostat pouczony o
odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo sktadania fatszywych zeznan (zatajenia
prawdy, zeznanie nieprawdy). Stusznie stwierdzit, ze brak wskazania w protokole
rozprawy konkretnie na regulacje z art. 29 ust. 4 ustawy lustracyjnej nie dezawuuje
dokonanej czynnosci, w Swietle stwierdzenia, iz ewentualne naruszenie
jakiegokolwiek w tym wzgledzie przepisu i tak nie wptywa na status W. K. w tej
sprawie, zas argument wigzacy sie z kwestig mozliwosci wznowienia postepowania
nie ma zadnego wptywu na zasadno$¢ argumentacji skarzgcego w aspekcie
wskazywanego wptywu uchybienia na tresC¢ rozstrzygniecia w przedmiocie
niniejszego postepowania. Lektura akt sprawy potwierdza trafnos¢ tej konstataciji,
gdyz na karcie 378 znajduje sie nastepujgcy zapis protokotu: ,Przewodniczgca
uprzedzita $wiadka o odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie
prawdy oraz pouczyta o tresci art. 182 k.p.k. oraz 183 § 1 k.p.k.”. Nalezy stwierdzic,
ze jest to informacja wystarczajgca do uznania, iz pouczenie byto zgodne z
przepisami i skuteczne w swietle obowigzujgcego prawa.

Obronca w kasacji w ramach tego zarzutu koncentruje sie takze na
podwazaniu wiarygodnosci sSwiadka W. K. zeznajgcego na niekorzysc
lustrowanego. | do tej kwestii odniost sie Sgd odwotawczy wskazujgc, ze

przeprowadzony w postepowaniu odwotawczym dowdd z dokumentu w postaci akt
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osobowych W. K., co w postepowaniu przed Sgdem pierwszej instancji miato
miejsce poprzez dopuszczenie dowodu z notatki urzedowej z analizy tychze akt, nie
prowadzi do wnioskow oczekiwanych przez skarzgcego. Akta osobowe nie
dostarczajg dowodow na stwierdzenie, ze stuzba W. K. w poszczegdlnych
jednostkach przebiegata z zastrzezeniami. W rezultacie, trafnie Sad uznat, Ze
lektura tych akt nie mogta prowadzi¢ do konkluzji o niewiarygodnosci archiwalnych
akt organow bezpieczenstwa panstwa, w szczegdlnosci tych wytworzonych przez
W. K., czy tez o niewiarygodnosci zeznan tego swiadka.

Wszystkie powyzsze argumenty przedstawione przez Sgd odwotawczy w
uzasadnieniu orzeczenia wydanego w niniejszej sprawie musiaty zosta¢ uznane za
stuszne i rzetelnie uzasadnione. Sgd Najwyzszy nie dopatrzyt sie zadnych uchybien
w rozumowaniu tego Sgdu. Nie doszto wiec do naruszenia wskazanych w kasac;ji

przez obronce przepisow prawa przez Sgd odwotawczy.

Reasumujgc nalezy podnie$¢, ze wszystkie zarzuty przedstawione w kasacji
nalezato ocenic jako oczywiscie bezzasadne, a zatem kasacja podlegata oddaleniu
w trybie art. 535 § 3 k.p.k. O kosztach postepowania kasacyjnego orzeczono na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k. w zw. z art. 19 ustawy z dnia
18 pazdziernika 2006 r. o ujawnianiu informacji o dokumentach organéw
bezpieczenstwa panstwa z lat 1944 -1990 oraz tresci tych dokumentéw, obcigzajgc

nimi lustrowanego.



