Sygn. akt | KK 486/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Jacek Btaszczyk

wsprawie B.R.,L.S., D.S. i K. W.

0 odszkodowanie i zadoscuczynienie

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 1 lutego 2023 r., w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji, wniesionej przez petnomocnika wnioskodawcow

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 6 lipca 2022 r., sygn. akt Il AKa 66/22

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Okregowego w Swidnicy
z dnia 22 listopada 2021 r., sygn. akt Il Ko 63/21,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obciazyé wnioskodawcéw B. R, L. S., D. S. i K. W.

kosztami postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Po rozpoznaniu wniosku B. R., L. S., D. S. i K. W., domagajacych sie
zasgdzenia na ich rzecz zado$¢uczynienia i odszkodowania za cierpienia i szkody
poniesione przez ojca wnioskodawcow J. R., wyrokiem z dnia 22 listopada 2021 r.,
sygn. akt Il Ko 63/21, Sad Okregowy w Swidnicy - na podstawie art. 11 ust. 2 w
zw. z art. 11 ust. 1 i art. 8 ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. 0 uznaniu za
niewazne orzeczen wydanych wobec oséb represjonowanych za dziatalno$¢ na
rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (Dz. U. nr 34, poz. 149 ze zmianami )

- zasadzit od Skarbu Panstwa na rzecz wnioskodawcéw kwoty po 315 000 zt dla



kazdego z nich z fgcznej kwoty 1 260 000 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia
uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zapfaty tytutem zadoscuczynienia za
doznane krzywdy przez ich ojca J. R. oraz kwoty po 29 820 zt dla kazdego z nich z
tgcznej kwoty 119 280 zt wraz z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia do dnia zaptaty tytutem odszkodowania za doznang przez J. R.
szkode wskutek wydania i wykonania wobec niego wyroku Wojskowego Sadu
Rejonowego w Poznaniu z dnia 6 marca 1953 r., sygn. akt Sr.33/53, utrzymanego
w mocy postanowieniem Najwyzszego Sgdu Wojskowego w Warszawie z dnia 8
kwietnia 1953 r., sygn. akt S. 575/53, w zwigzku z dziatalnosciag na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego.
Po rozpoznaniu apelacji, Sgd Apelacyjny we Wroctawiu, wyrokiem z dnia 6
lipca 2022 r., sygn. akt Il AKa 66/22, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.
Kasacje od tego orzeczenia wniost pethomocnik wnioskodawcow zarzucajac:
- odnosnie zados¢uczynienia:
1/ razgcqg obraze prawa materialnego poprzez naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy
lutowej w zw. z art. 445 § k.c., przez przyjecie, ze przyznana kwota
zadosCuczynienia w fgcznej kwocie 1 260 000 zt stanowi wystarczajgce
zado$c¢uczynienie w okolicznosciach sprawy i skali maltretowania J. R.
podczas izolaciji,
2/ razgce naruszenie art. 7 k.p.k. w zw. z art. 433 k.p.k., ktére miato istotny
wptyw na tres¢ wyroku, polegajgce na dokonaniu nieprawidtowej kontroli
instancyjnej, poprzez niedostrzezenie uchybien Sadu | instancji, dotyczgcych
ustalania wysokosci zadoscuczynienia, co w konsekwencji doprowadzito do
nierozpoznania wszystkich zarzutéw stawianych orzeczeniu Sgdu | instanc;ji i
nie zasgdzenia dalszej kwoty zado$¢uczynienia,
3/ razgce naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 1 ustawy lutowej, polegajgce na
btednym uznaniu, ze Sad | instancji uwzglednit catoksztatt okolicznosci
ujawnionych w toku rozprawy, dokonujgc ich prawidtowej oceny w ramach
swobodnej oceny materiatu dowodowego, z poszanowaniem zasad
prawidtowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego

oraz na podzieleniu oceny dowodow dokonanej przez Sad | instancji bez



nalezytego odniesienia sie do zarzutow apelaciji, tj. powierzchowne i niepetne
przeprowadzenie kontroli instancyjnej, co skutkowato niezasadng aprobatg
ustalen faktycznych poczynionych przez Sad | instancji

4/ razgce naruszenie art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 445 § 1 k.c.
poprzez btedng wyktadnie, skutkujgcg nieprawidtowym sposobem
szacowania zadoséuczynienia poprzez przemnozenie pieciokrotnosci
przecietnego miesiecznego wynagrodzenia w sektorze przedsiebiorstw przez
okres izolacji, zamiast uwzglednienia indywidualnego catoksztattu
okolicznosci sprawy oraz krzywdy;

- odnosnie odszkodowania:

razgce i majgce istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku naruszenie

prawa, tj.:

1.
2.

1/ art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 361 § 1 i 2 k.c. poprzez btedna,
zawezajgcg wyktadnie pojecia odszkodowanie, niweczgcg kompensacyjny
charakter odszkodowania,
2/ art. 8 ust. 1 ustawy lutowej w zw. z art. 322 k.p.c. przez niewfasciwe
zastosowanie, skutkujgce brakiem zasgdzenia petnej kwoty odszkodowania,
3/ art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 § 2 k.p.k.. poprzez brak nalezytego
podania w uzasadnieniu wyroku czym w istocie kierowat sie Sgd odwotawczy,
dlaczego uznat za niezasadne zarzuty i wnioski apelacji, a w konsekwencji
poprzez brak rozwazenia wszystkich wnioskéw i zarzutéw,
4/ art. 7 k.p.k., art. 322 k.p.c. w zw. z art. 558 k.p.k. wzw. z art. 433 § 1i 2
k.p.k. oraz art. 457 § 3 k.p.k. przez wadliwg kontrole instancyjng, aprobujacg
dowolng ocene materiatu dowodowego Sadu | instancji, poprzez uznanie, iz:
skarzgcym nie przystuguje odszkodowanie w petnym zakresie,
brak jest podstaw do zasgdzenia kwoty odszkodowania z tytutu prac
przymusowych i pozbawienia praw publicznych.

Odwotujgc sie do powyzszych zarzutdw, skarzacy wnidst o uchylenie

zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgdowi Apelacyjnemu we

Wroctawiu do ponownego rozpoznania.

W pisemniej odpowiedzi na kasacje Prokurator Prokuratury Regionalnej we

Wroctawiu wniost o jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;j.



Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje:

Kasacje nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadng, a to skutkowato jej
oddaleniem na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

Podniesione przez skarzgcego zarzuty, jakkolwiek odnoszg sie do réznych
aspektow rozstrzygniecia, sprowadzajg sie do kwestionowania prawidtowego
zmiarkowania wysokosci odszkodowania oraz zado$cuczynienia, dokonanego
przez Sad pierwszej instancji i zaaprobowanego przez Sad odwotawczy. Skarzgcy
zarzuca, ze zaréwno powstata szkoda, jak i doznana krzywda nie zostaty nalezycie
ustalone, co z kolei pociggneto za sobg wadliwe okreslenie wysokosci zasgdzonych
kwot.

Przed przejsciem do oceny zasadnosci poszczegolnych zarzutow
podniesionych w kasacji koniecznym jest poczynienie pewnych spostrzezeh natury
0golnej, ktore wprost rzutujg na ksztatt rozstrzygniecia.

Ustawa z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0sOb represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu
Panstwa Polskiego (Dz. U. Nr 34 z 1991, poz. 149 r. ze zm. - tzw. ustawa lutowa)
umozliwia dochodzenie odszkodowania za poniesiong szkode i zados¢uczynienia
za doznang krzywde, jesli wynikty one z wydania lub wykonania decyzji o iizolaciji.
Zgodnie z linig orzeczniczg Sadu Najwyzszego oraz sgdéw powszechnych za
,wynikte z wydania lub wykonania decyzji” mozna uznac¢ wytgcznie te nastepstwa,
ktore stanowity bezposrednig konsekwencje pozbawienia wolnosci (tak m.in.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 24 wrzesnia 2014 r., IV KK 275/14 czy
wyrok Sadu Apelacyjnego w Szczecinie z dnia 28 marca 2019 r., sygn. Il AKa
13/19). Z powyzszego wynika, ze ustawa lutowa nie przewiduje podstawy do
orzeczenia odszkodowania za wszelkie formy represji, dokonane przez organy
panstwa, ale wylgcznie te, o ktérych mowa w jej art. 8. Poza zakresem mozliwej
rekompensaty sg zatem dalsze konsekwencje spoteczne szeroko rozumianej
dziatalnosci opozycyjnej (zycie na emigracji, roztgka z rodzing itd..).

Wykazanie razgcego naruszenie prawa przez Sgd odwotawczy nie moze
sprowadzac sie wytgcznie do formutowania twierdzen o charakterze polemicznym,
zwigzanych z roznicg pomiedzy zado$cuczynieniem zasgdzonym, a naleznym

wnioskodawcy zgodnie z jego subiektywnym przekonaniem. Reguta ta nie traci na



znaczeniu takze w sprawach, w ktorych réznica pomiedzy wysokoscig wskazang w
zgdaniu, a wysokoscig zasgdzonego odszkodowania jest znaczgca (zob.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z 5 grudnia 2017 r., Ill KK 289/17).

Zarzut niewtasciwego ustalenia kwoty zados¢uczynienia moze hipotetycznie
okaza¢ sie skuteczny wylgcznie wowczas, gdy suma ta zostata okreSlona z
oczywistym naruszeniem regut obowigzujgcych w tym zakresie. Moze o tym
Swiadczy¢ w szczegolnosci przyznanie zadoscuczynienia wrecz symbolicznego,
zamiast stanowigcego rekompensate doznanej krzywdy (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego: z 27 lipca 2005 r., Il KK 54/05 oraz z 16 lutego 2006 r., V KK 446/05).
O razacym naruszeniu prawa mozna wiec mowic, przede wszystkim, w tych
przypadkach, kiedy zasgdzona kwota odbiega od rozmiaru poniesionej krzywdy w
spos6b razgcy, jaskrawy, niedajgcy sie wprost pogodzic z poczuciem
sprawiedliwosci. Tylko bowiem wdwczas orzeczone zadoséuczynienie nie ma
charakteru "odpowiedniego” w rozumieniu art. 445§ 1i 2 k.c.

Uwzgledniajgc powyzsze argumenty nalezy stwierdzi¢, Zze zarzuty
podniesione przez skarzgcego nie zastugujg na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci skarzgcy wskazuje, ze Sgd odwotawczy w sposob
wadliwy zaakceptowat nieprawidtowg ocene materiatu dowodowego poczyniong
przez Sad pierwszej instancji. Zarzut sformutowany zostat jednak w taki sposoéb, ze
w istocie nie wiadomo, na czym polega¢ miata ta btedna ocena. Zgodnie z literalng
treScig skargi dojs¢ miato do pominiecia okolicznosci wskazanych w toku
postepowania, a odnoszgcych sie do wyjgtkowo ucigzliwych warunkow, w jakich J.
R. odbywat izolacje i skutkdw z tym zwigzanych w zakresie uszczerbku na zdrowiu
psychicznym oraz poczucia razgcej niesprawiedliwosci jakiej doznat na skutek
represji za dziatalnos¢ na rzecz bytu niepodlegltego Panstwa Polskiego. Z
powyzszego nie wynika jednak, jakich - konkretnie - argumentéw nie rozwazyt Sad
ad quem. Kwestia ta nie zostata rozwinieta w uzasadnieniu nadzwyczajnego srodka
zaskarzenia, gdzie jedynie ogolnikowo wskazano, ze Sgd odwotawczy nie odnidst
sie wyczerpujgco do wszystkich zarzutow skargi etapowej (apelacji), nie
precyzujgc, jakie kwestie pozostaty poza zakresem rozpoznania. Jednak, nawet
zestawiajgc ze sobg tres¢ apelacji oraz rozstrzygniecia Sgddéw obu instancji, Sad

Najwyzszy nie dopatruje sie w tym zakresie uchybien. Sgd odwotawczy odnidst sie



do rozstrzygniecia Sgdu pierwszej instancji w zakresie wskazanym apelacjg i —
wbrew oczekiwaniom skarzgcego - zgodzit sie z zaprezentowang tam
argumentacjg. Nalezy podkresli¢, ze kontrola instancyjna nie polega na ponownej
weryfikacji wszelkich okolicznosci sprawy, ale przede wszystkim na weryfikacji
prawidlowosci wnioskowania Sadu pierwszej instancji. Takg weryfikacje
Sad odwotawczy przeprowadzit prawidtowo i rzetelnie.

Przeprowadzona kontrola kasacyjna zaskarzonego wyroku nie potwierdzita
zarzutow podniesionych w nadzwyczajnym s$rodku zaskarzenia, jakoby
ktorakolwiek z okolicznosci zwigzanych z wydaniem i wykonaniem wobec J.R.
wyroku Wojskowego Sgdu Rejonowego w Poznaniu z dniua 6 marca 1953 r., sygn.
akt Sr. 33/53 wydanego na sesji wyjazdowej w O. i spowodowaniem w ten sposob
gtebokiej krzywdy, wynikajgcej z realidbw odbywania w oOkresie terroru
komunistycznego kary pozbawienia wolnosci za dziatalno$¢ niepodlegtosciows,
pozostata poza polem rozwazan obu orzekajgcych w sprawie Sgdow.

Odnosnie do przedstawionych zarzutdéw naruszenia art. 7 k.p.k. wskazac
nalezy, ze w niniejszym postepowaniu Sad Apelacyjny nie prowadzit wiasnego
postepowania dowodowego w sferze obejmujgcej meritum sprawy. Nie mogt zatem
naruszy¢ dyspozycji art. 7 k.p.k., albowiem - w zakresie wskazywanym przez
petnomocnika wnioskodawcow - ograniczyt sie do zaakceptowania ocen i ustalen
Sadu a quo. Sad Apelacyjny samodzielnie nie miarkowat réwniez zadosc¢uczynienia.
Uzasadnienie wyroku Sgdu odwotawczego przekonuje. Przeprowadzona kontrola
apelacyjna odpowiada wymogom stawianym w przepisach art. 433 § 2 k.p.k. oraz
art. 457 § 3 k.p.k. i Swiadczy o poprawnym i wszechstronnym rozwazeniu
argumentacji apelujgcych. Tylko zatem na marginesie stwierdzi¢ mozna, ze sposob
miarkowania spornej sumy zadoscuczynienia przez Sad | instancji w zaden sposob
nie odbiegat od regut wyznaczonych przepisami art. 445 § 1i2 k.c. w zw. z art.
448 k.c. w zw. z art. 552 § 1 k.p.k. w zw. z art. 8 ust. 3 ustawy lutowej i zasadnie
zyskat aprobate Sagdu Apelacyjnego. Takze zasgdzona ostatecznie kwota
1.260.000,00 zt jest niebagatelna i Zzadng miarg nie moze zosta¢ uznana za
symboliczng, stanowigc - w ocenie Sgdu Najwyzszego - godng i adekwatng

rekompensate finansowg cierpien J. R., ktérych nie powinien byt poniesc.



Z tych wzgledoéw kasacje uznaC nalezato za bezzasadng, czego skutkiem
byto jej oddalenie w formule kwalifikowanej we wskazanym trybie.
Na podstawie art. 636 § 1 k.p.k. wnioskodawcow obcigzono kosztami sgdowymi

postepowania kasacyjnego.



