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POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 13 lutego 2025 r.,
sprawy K.P.,

skazanego z art. 286 § 1 k.k. i in.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 10 czerwca 2024 r., sygn. akt Il Ka 88/22,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Koninie
z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 1549/16,

postanowit:
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego K.P. kosztami sagdowymi postepowania

kasacyjnego.
[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Koninie, wyrokiem z dnia 17 listopada 2021 r., sygn. akt Il
K 1549/16, uznat K.P. za winnego popetnienia 307 czyndéw z art. 286 § 1 k.k. w zw.
zart. 64 §1k.k.orazart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.
przyjmujgc, ze stanowig one cigg przestepstw, za co skazat go na kare 3 lat

pozbawienia wolnosci oraz grzywny w wymiarze 300 stawek dziennych po 20 zt
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kazda. Ponadto zobowigzat go do naprawienia szkdéd wyrzgdzonych
przestepstwami oraz rozstrzygnat w przedmiocie kosztow procesu.

Z orzeczeniem tym nie zgodzit sie zarbwno prokurator, jak i oskarzony i jego
obronca. Oskarzyciel publiczny wywiodt apelacje na niekorzys¢ K.P. w czesci
dotyczgcej orzeczenia o karze, zarzucajgc jej razgcqg niewspotmiernosc i wnoszac o
wymierzenie ww. kary 5 lat pozbawienia wolnosci i grzywny 450 stawek dziennych
po 30 zt kazda. K.P. w osobistej apelacji wskazat na szereg naruszen przepisow
prawa procesowego (art. 2 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 4
k.pk.iart., 7 kp.k.; art. 5§ 2 k.p.k.; art. 6 k.p.k. oraz art. 399 § 1i 2 k.p.k.; art. 7
k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.; art. 41 § 1 k.p.k.; art. 170 § 1 pkt 1 k.p.k.; art. 194
kK.p.k.wzw. z art. 318 k.p.k.; art. 207 § 1 k.p.k. wzw. z art. 143§ 1 pkt 3i6 k.p.k.) i
materialnego (art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 91 k.k. oraz art. 13 § 1 k.k.), a takze
btedy w ustaleniach faktycznych, ktérych miat sie dopusci¢ sad pierwszej instanciji.
Z kolei obronca ww. podniost wytgcznie zarzuty naruszenia przepiséw prawa
procesowego w postaci art. 167 k.p.k., art. 366 § 1 k.p.k., art. 170 § 1 pkt 2 i 5
k.p.k., a takze art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424 § 1 k.p.k., jak rowniez art. 174
k.p.k. w zw. z art. 175 k.p.k., a takze art. 167 k.p.k., art. 170 § 1 k.p.k., art. 74 § 1
k.pk.,art. 5§ 1 k.p.k. oraz art. 4 k.p.k., art. 5§ 2 k.p.k., art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k. i
art. 74 § 1 k.p.k., domagajgc sie uniewinnienia oskarzonego, ewentualnie uchylenia
zaskarzonego wyroku i przekazania sprawy sgdowi pierwszej instancji do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Koninie wyrokiem z dnia 10 czerwca 2024 r., sygn. akt |l
Ka 88/22 utrzymat w mocy zaskarzony wyrok i orzekt w przedmiocie kosztow
sgdowych za postepowanie odwotawcze.

Kasacje od powyzszego wyroku wniodst obronca skazanego, ktory wyrok
sadu drugiej instancji zaskarzyt ,w cafosci zarzucajgc mu:

1. razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku a mianowicie art. 452. § 2 i 3 kpk, art. 170 § 1
pkt 1,2 4,5 kpk w zw. z art. 458 kpk poprzez oddalenie wnioskow
dowodowych na rozprawie apelacyjnej w dniu 07 06 2024 r. i tak:

1. oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego zawartego w punkcie 2 ww.

pisma albowiem jak wynika z informacji nadestanych przez P. sp. z 0.0. (k.
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793177932) korespondujgcych z ww. opinig przedtozong przez obrornce
adresy IP wskazane przez oskarzonego byty nadawane dynamicznie i nie sg
przydzielane geograficznie, ponadto po 12 miesigcach dane muszg byc¢
skasowane, co byto juz wielokrotnie w niniejszej sprawie powofywane i
wynika tez z dokumentu przedfozonego przez obrorce, wniosek ten zmierza
wiec rowniez w sposob oczywisty do przedtuzenia niniejszego postepowania
karnego,

2. oddalenie wniosku dowodowego zawartego w punkcie 3 ww. pisma
oskarzonego (k. 7986) oraz pkt 4 pisma z 24 maja 2024 r. (data wptywu),
poniewaz dowodu nie da sie przeprowadzi¢ i wniosek w sposob oczywisty
zZmierza do przedtuzenia postepowania karnego,

3. oddalenie wniosku dowodowego zawartego ww. piSmie oskarzonego z 17
stycznia 2024 r. pkt 4-10 poniewaz okolicznoSci, ktére majg byc
udowodnione nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i
wnioski te w sposob oczywisty zmierzajg do przedtuzenia niniejszego
postepowania karnego,

4. oddalenie wnioskbw dowodowych zawartych w piSmie oskarzonego z dnia 6
marca 2024 r. pkt 1 i 2 (k. 8060-8061) oraz w pkt 2 i 3 pisma z 24 maja 2024
r. (data wptywu), poniewaz okolicznosci, ktére majg by¢ udowodnione nie
majg znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i wnioski te w sposob
oczywisty zmierzajg do przedtuzenia niniejszego postepowania karnego ,

5. oddalenie wnioskow dowodowych zawartych w ww. piSmie oskarzonego z
dnia 6 marca 2024 r. w pkt 3, w pismie z 13 marca 2024 r. (data wptywu) — k.
8067 oraz w pkt 2 i 7 pisma z 24 maja 2024 r. — dot. badania i wykonywania
kopii binarnej pendriva, poniewaz w Sposob oczywisty zmierza on do
przedtuzenia niniejszego postepowania karnego.

6. nie uwzglednienie wnioskow oskarzonego (k. 8067-8069) o oddalenie
wnioskow dowodowych zawartych w akcie oskarzenia w postaci protokotow
ogledzin pendrivow prawo nie zabrania bowiem dokonania takich ogledzin i
utrwalenia ich w protokofach, a wartoS¢, wiarygodnoSc¢ i przydatnosSc¢
wszystkich dowodow bedzie oceniana przez sgd w procesie narady i

wyrokowania.
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7. oddalenie wnioskow dowodowych ztozone w dniu dzisiejszym o
przeprowadzenie dowodu z akt SR w OsSwiecimiu, o informacje dot.
postepowania przeciwko M.\W. oraz o zwrocenie sie do jednostek policji na
terenie Polski poniewaz okolicznoSci, ktore majg by¢ udowodnione nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy, wnioski dotyczg innych postepowan i
w SposoOb oczywisty zmierzajg do przedtuzenia postepowania.

8. oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego o Sktfadanie dodatkowych
wyjasnien w budynku tut. Sgdu poniewaz oskarzony w chwili obecnej ma
mozliwo$¢ sktadania wyjasnien i wniosek ten zmierza w sposob oczywisty do
przedtuzenia postepowania.

9. oddalenie wniosku dowodowego obroncy poniewaz okolicznoSc, ktéra ma
by¢ udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i w sSposob
oczywisty zmierza on do przedtuzenia postepowania — pomimo iz wnioski te
zmierzaty w sposob bezposredni do udowodnienia iz oskarzony zarzucanych
czynow nie popetnit — co zostanie wykazane w uzasadnieniu apelaciji.

10.razgce naruszenie prawa procesowego, ktore mogto miec istotny wptyw na
tre$¢ zaskarzonego wyroku poprzez naruszenie art. 433 § 2 w zw. z art. 457
§ 3 k.p.k. polegajgce na:
1. niedostatecznym rozwazeniu zarzutu apelacji obroncy oskarzonego
dotyczgcego obrazy przez Sad | instancji:

1. art. 167 k.p.k., art. 366§1 k.p.k., art. 170§1 pkt 2 i 5 k.p.k. — w zakresie
niewyjasnienia wszystkich istotnych okolicznoSci sprawy przez sgd pierwszej
instancji — w szczegdlnosci poprzez zaniechanie inicjatywny dowodowej w
zakresie mozliwych do przeprowadzenia dowodow w sprawie, w
szczegolnosci, iz w niniejszej Sprawie nie zostat wyjasSniony Szereg
okolicznoSci takich jak m.in. geolokalizacja urzgdzen, kto, kiedy oraz na
Jjakim urzgdzeniu wygenerowat zabezpieczone dokumenty, nie ustalono
rowniez, czy plik znajdujgcy sie na komputerze oskarzonego byt na nim
stworzony, czy tylko przechowywany, zaniechano rowniez ustalen z jakich
urzgdzen oraz z jakich adresow IP i za posrednictwem jakiego komputera
oraz z jakiej lokalizacji zatozono i zarzgdzano kontami bankowymi stuzgcymi

do przelania pozyczek, jak rowniez kto i kiedy korzystat z wyzej wskazanych
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urzgdzen — w sytuacji gdy realizacia wnioskbw obrony zmierzata do
weryfikacji zgromadzonych dowodow, ktorych wiarygodno$c¢ budzita wiecej
niz uzasadnione watpliwosci;

2. art. 7 k.p.k., art. 410 k.p.k., art. 424§ 1 k.pk., poprzez:

1. poczynienie ustalen sgdu w sposob ogolnikowy i oparcie ustalen
faktycznych jedynie na fragmentach materiatu dowodowego i to
Swiadczgcego wytgcznie na niekorzyS¢ oskarzonego, nie
przeprowadzenie wnikliwej | wszechstronnej analizy materiatu
dowodowego zgromadzonego w Sprawie, ktéra ~mogtaby
zweryfikowac wersje obcigzajgcg skarzonego, co Skutkowato
przyjeciem przez sgd, iz oskarzony jest winny zarzucanych mu
przestepstw,

2. przekroczenie zasady swobodnej oceny dowodow, dokonanie jej
wbrew zasadom prawidfowego rozumowania, wskazan wiedzy i
doswiadczeni zyciowego i nieoparcie orzeczenia na wszystkich
okolicznoSciach ujawnionych w toku postepowania, ktorej wynikiem
jest btgd w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe
orzeczenia i majgcy wptyw na jego tre$c, a polegajgcy na uznaniu,
ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy dat podstawe do
uznania K.P. winnym zarzucanego mu czynu, a w szczegolnosci, w
zakresie w jakim sgad nie dokonat wfasnej oceny rzeczowego
materiatu  dowodowego  zgromadzonego w  Sprawie, W
szczegolnosci nie wskazujgc, dlaczego odmowit wiarygodnosci
dowodom Swiadczgcym na korzyS¢ oskarzonego,

3. art. 174 kpk. w zw. z art. 175 k.p.k. poprzez dopuszczenie i
przeprowadzenie dowodu z notatki urzedowej z dnia 10.05.2012 r. (k. 3972-
3989), co doprowadzito do btednego ustalenia, iz oskarzony dopuscit sie
zarzucanych mu czynow;

4. art. 167 k.p.k., art. 170§ 1 k.p.k., art. 74§ 1 k.p.k., art. 5§ 1 k.p.k. poprzez:

5. oddalenie wnioskow dowodowych jako niemajgcych znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, co w Kkonsekwencji Sskutkowafo nie

wyjasSnieniem wszystkich okoliczno$ci niezbednych do wyjasnienia
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sprawy, jak rowniez do zweryfikowania wersji wydarzen
oskarzonego, gdyz de facto zostat on w ten sposob pozbawiony
prawa do obrony poprzez uniemozliwienie mu udowodnienia jego
twierdzen;

6. art. 4, art. 5§2, art. 7, art. 410 k.p.k. polegajgcqg na uznaniu oskarzonego
winnym przypisanego mu czynu mimo braku bezposSrednich podstaw i
obiektywnych dowodow w tym zakresie, a nadto oparcie ustalen sgdu na
dowodach, ktoérych jakos$¢ jest wysoce watpliwa — co w konsekwenciji
skutkuje dowolnoscig oceny materiatu dowodowego;

7. art. 74§1 k.p.k. zgodnie, z ktorym oskarzony nie ma obowigzku dowodzenia
swej niewinnosci ani obowigzku dostarczania dowodow na swojg niekorzysc,
poprzez niezastosowanie sie do w/w przepisu;

8. niedostatecznym rozwazeniu zarzutow zawartych w apelacji skazanego w
szczegolnosci dotyczgcych oddalenia ztozonych wnioskow dowodowych
poprzez uznanie za niezasadne i ostatecznie oddalenie:

1. wniosku dowodowego oskarzonego zawartego w punkcie 2 ww. pisma
albowiem jak wynika z informacji nadestanych przez P. sp. z 0.0. (k. 7931-
7932) korespondujgcych z ww. opinig przedtozong przez obronce adresy IP
wskazane przez oskarzonego byly nadawane dynamicznie | nie S§g
przydzielane geograficznie, ponadto po 12 miesigcach dane muszg byc¢
skasowane, co byfto juz wielokrotnie w niniejszej sprawie powotywane i
wynika tez z dokumentu przedfozonego przez obrorice, wniosek ten zmierza
wiec rowniez w sposob oczywisty do przedtuzenia niniejszego postepowania
karnego,

2. wniosku dowodowego zawartego w punkcie 3 ww. pisma oskarzonego (k.
7986) oraz pkt 4 pisma z 24 maja 2024 r. (data wptywu), poniewaz dowodu
nie da sie przeprowadzi¢ i wniosek w sposob oczywisty zmierza do
przedtuzenia postepowania karnego,

3. wniosku dowodowego zawartego ww. piSmie oskarzonego z 17 stycznia
2024 r. pkt 4-10 poniewaz okoliczno$ci, ktére majg by¢ udowodnione nie
majg znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i wnioski te w sSposob

oczywisty zmierzajg do przedtuzenia niniejszego postepowania karnego,
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4. wnioskow dowodowych zawartych w piSmie oskarzonego z dnia 6 marca
2024 r. pkt 1 i 2 (k. 8060-8061) oraz w pkt 2 i 3 pisma z 24 maja 2024 r.
(data wptywu), poniewaz okoliczno$ci, ktére majg by¢ udowodnione nie majg
znaczenia dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy i wnioski te w sposob
oczywisty zmierzajg do przedtuzenia niniejszego postepowania karnego,

5. wnioskow dowodowych zawartych w ww. piSmie oskarzonego z dnia 6
marca 2024 r. w pkt 3, w piSmie z 13 marca 2024 r. (data wptywu) — k. 8067
oraz w pkt 2 i 7 pisma z 24 maja 2024 r. — dot. badania i wykonywania kopii
binarnej pendriva, poniewaz w sposob oczywisty zmierza on do przedtuzenia
niniejszego postepowania karnego.

6. nie uwzglednienie wnioskéw oskarzonego (k. 8067-8069) o oddalenie
wnioskow dowodowych zawartych w akcie oskarzenia w postaci protokotow
ogledzin pendrivow prawo nie zabrania bowiem dokonania takich ogledzin i
utrwalenia ich w protokotach, a wartosS¢, wiarygodnosS¢ i przydatnosc
wszystkich dowodow bedzie oceniana przez sgad w procesie narady i
wyrokowania.

7. wnioskow dowodowych ztozone w dniu dzisiejszym o przeprowadzenie
dowodu z akt SR w O8wiecimiu , o informacje dot. postepowania przeciwko
M.W. oraz o zwrocenie sie do jednostek policji na terenie Polski poniewaz
okolicznoSci, ktére majg by¢ udowodnione nie majg znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy, wnioski dotyczg innych postepowan i w Sposob
oczywisty zmierzajg do przedtuzenia postepowania.

8. wniosku dowodowego oskarzonego o skftadanie dodatkowych wyjasnien w
budynku tut. Sgdu poniewaz oskarzony w chwili obecnej ma mozliwos¢
Sktadania wyjasnien | wniosek ten zmierza w Ssposob oczywisty do
przedtuzenia postepowania.

9. wniosku dowodowy obroncy poniewaz okolicznos¢, ktoéra ma byc
udowodniona nie ma znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy i w Sposob
oczywisty zmierza on do przedtuzenia postepowania.

10.razgce naruszenie prawa procesowego a mianowicie art. 7, 410, 457 § 3 w

zw. z art. 458 moggce miec istotny wptyw na tre$¢ wyroku poprzez:
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1. odmowe wiarygodnosci wyjasnieniom skazanego ztozonym przed Sgdem w
postepowaniu apelacyjnym,

2. odmowe wiarygodnosci zeznaniom $wiadka W. ztozonym przed Sgdem

- pomimo, iz:
obydwa dowody wyrazZnie ze sobg korespondowaty,
na poparcie swoich twierdzen oskarzony przytoczyt szereg okolicznoSci
faktycznych popierajgc je stosownymi wnioskami dowodowymi,

5. Swiadek ztozyt obszerne wyjasSnienia wskazujgc na okolicznosci znajomoSci
oraz wspotpracy z oskarzonym, wspoOtdziatania z innymi osobami w
przestepczym procederze z wykKorzystaniem sprzetu nalezgcego do
oskarzonego,

6. Swiadek byt wczesniej skazany za podobne przestepstwa przypisywane
wczesniej oskarzonemu,

Sagd odmowit wiarygodnoSci wyjasnieniom oskarzonego oraz
zeznaniom S$wiadka bezpodstawnie rezygnujgc z weryfikacji ich
wiarygodnosci poprzez oddalenie ztozonych przez obrone wnioskow
dowodowych.

7. razgce naruszenie prawa procesowego majgce istotny wptyw na tres$c
wyroku a mianowicie art. 6 kpk oraz art. 171 par 7 kpk w zw. z art. 458
polegajgce na niezapewnieniu skazanemu warunkow swobody wypowiedzi
na rozprawie w dniu 07 06 2024 r. poprzez przeprowadzenie wyjasnien
oskarzonego w drodze wideokonferencji wobec wyraznego sprzeciwu
oskarzonego wnoszgcego o przestuchanie go bezposrednio przed Sgdem
wobec potrzeby przekazania informacji poufnych, ktérych oskarzony
korzystajgcy w innym postepowaniu ze statusu matego $wiadka koronnego z
uwagi na wtasne bezpieczenstwo nie mogt przekazac w obecnosci obecnego
przy sktadaniu wyjasnien funkcjonariusza Stuzby wieziennej — doszto w ten
Sposob do razgcego naruszenia prawa do obrony oskarzonego”.

Podnoszgc powyzsze zarzuty obrohca skazanego wnidést o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu w Koninie do
ponownego rozpoznania, a takze wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku do

Czasu rozpoznania kasacji.
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W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator wniést o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obronincy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato do jej rozpoznania i oddalenia na
posiedzeniu.

Na wstepie nalezy przypomniec€, ze kasacja jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia o bardzo rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju
i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. Potwierdza to tres¢ art. 523 § 1 zd. pierwsze
k.p.k., ktéry stanowi, ze kasacja moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu uchybien
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto
ono mieé istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia. Oznacza to, Zze opierajgc ten
nadzwyczajny $rodek zaskarzenia na uchybieniu innym niz bezwzgledna przyczyna
odwotawcza, skarzgcy zobowigzany jest nie tylko przywota¢ naruszone przez organ
ad quem przepisy prawa materialnego lub procesowego i wykaza¢ na czym to
naruszenie polegato, lecz takze umotywowac dlaczego miato ono charakter razgcy
oraz z jakich wzgledow w istotny sposdb wptyneto na tres¢ orzeczenia. ,Razgce"
naruszenie to takie, ktére ma charakter wyrazny, niewatpliwy, dajgcy sie tatwo
stwierdzi¢, jak réwniez, gdy jego ciezar gatunkowy ma charakter powazny. O
,istotnym” zas wptywie uchybienia na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia mozna mowic
jedynie wtedy, gdy mozliwe jest wykazanie, ze kwestionowane rozstrzygniecie
bytoby w istotny sposéb odmienne od tego, ktére w sprawie zapadto (zob. m.in.
postanowienie SN z dnia 23 marca 2023 r., V KK 41/23 i przywotane tam judykaty).

Odnoszagc powyzsze uwagi do pierwszego z zarzutdow kasacyjnych
zauwazy¢ nalezy, ze skarzgcy w Zzadnej mierze nie wykazat, aby oddalenie
whnioskéw dowodowych na rozprawie apelacyjnej w dniu 7 czerwca 2024 r.
stanowito razgce naruszenie prawa o istotnym wptywie na tres¢ zaskarzonego
wyroku. Sad ad quem rozpoznat zgtoszone w postepowaniu odwotawczym wnioski
dowodowe, co znalazto swe odzwierciedlenie zarowno w wydanej decyzji
procesowej (k. 8132-8133), jak i uzasadnieniu zaskarzonego wyroku (pkt 3

formularza uzasadnienia). Dotyczy to zwtaszcza eksponowanej w kasacji kwestii
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zwrocenia sie do Naukowej i Akademickiej Sieci Komputerowej (NASK) o dane
geolokalizacyjne. Skarzgcy nawet nie uprawdopodobnit tezy, ze instytucja posiada
tego rodzaju dane. Okoliczno$¢ ta nie wynika z przedtozonej w toku postepowania
opinii prywatnej M.C. Ww. ekspert wskazat jedynie, ze NASK moze udzieli¢
.Szczegotowych danych na temat przydzielonych adresow IP w 2014 r.”. Nie
oznacza to jednak, ze instytucja ta posiada jakiekolwiek dane retencyjne, ktore
pozwalatyby na ustalenie konkretnego urzgdzenia koncowego tgczgcego sie z
siecig Internet zwlaszcza, ze jest ona wylgcznie panstwowym instytutem
badawczym. Podkresli¢ rowniez nalezy, ze sgd odwotawczy podjat probe ustalenia
miejsc logowania sie urzadzen wykorzystywanych do ztozenia wnioskéw
pozyczkowych poprzez wystgpienie do P. sp. z 0.0., co okazato sie niemozliwe z
uwagi na uptyw czasu. Niemniej jednak nawet w razie pozyskania tego rodzaju
danych nie mogtyby one dowodzi¢, ze ,skazany nie mogt przebywac w migjscu i
czasie w ktorych wytudzano pozyczki’. Modus operandi sprawcow dziatajgcych za
posrednictwem sieci Internet czesto polega na maskowaniu numeru IP urzgdzenia,
Z ktérego dopuszczajg sie przestepstw. Moze to nastepowac za posrednictwem
prostych metod dostepnych nawet dla przecietnego uzytkownika komputera jak
wirtualna sie¢ prywatna (VPN), serwery proxy czy sie¢ TOR, badz
zaawansowanych dziatan hakerskich pozwalajgcych na przejecie urzgdzenia innej
osoby i podszycie sie pod jej IP. Zatem w przypadku przestepstw popetnianych za
posrednictwem sieci Internet, same dane dotyczace numerdéw I[P, czy miejsc
logowan nie przesagdzajg o sprawstwie okreslonej osoby czy jego braku. Ustalenia
w tym zakresie winny by¢ bowiem czynione na podstawie catoksztattu
zgromadzonego materiatu dowodowego. Taka tez sytuacja miata miejsce w
niniejszej sprawie, gdyz dowodami obcigzajgcymi skazanego byty zwilaszcza dane
zabezpieczone zaréwno na jego komputerze, jak i pendrive’ach, ujawnione w
czasie przeszukania karty SIM oraz ramki od kart SIM, wydruki z kont bankowych,
skany fatszywych dowodéw osobistych czy dane logowan na strony internetowe.
Réwniez kwestia zabezpieczonych u skazanego pendrive’éw i znajdujgcych
sie na nich baz danych byta przedmiotem szerokiej analizy sgdu odwotawczego.
Organ procesowy jest uprawniony do dokonania ogledzin nos$nika danych, na

ktorym zapisane sg w wers;ji elektronicznej okreslone dokumenty, a nastepnie ich
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wydrukowania i zatgczenia w tej formie do protokotu. Pamieta¢c bowiem, ze ow
nosnik jest rzeczg w rozumieniu art. 207 k.p.k. i stanowi on dowod utrwalenia na
nim tresci, ktére réwniez prezentujg wartos¢ dowodowg. Czynnosci te majg
charakter procesowy i sg dokonywane przez organ postepowania. Jednoczesnie
zgodzi¢ sie nalezy, ze co do zasady w tym celu nie sg wymagane wiadomosci
specjalne, a co za tym idzie nie ma koniecznosci powotywania biegtego. Sama
ocena wartosci dowodowej zarowno nosnika danych, jak i dokumentéw na nim
zapisanych nalezy do sgdu. Zarowno sktadane wnioski dowodowe w tym zakresie,
jak i argumentacja zaprezentowana w uzasadnieniu kasacji w istocie zmierzajg do
zdyskredytowania niekorzystnych dla skazanego dowodow. Niemniej jednak sad ad
guem ustosunkowat sie do rzetelnosci sporzgdzonych protokotow ogledzin, zas ich
wiarygodnos¢ zostata oceniona z uwzglednieniem catosci zgromadzonego
materiatu dowodowego, w tym wyjasnien samego skazanego (k. 24 uzasadnienia
zaskarzonego wyroku).

Racje ma réwniez sgd odwotawczy, ze informacje z innych postepowan, w
tym prowadzonych przeciwko M.W. nie majg znaczenia dla rozstrzygniecia
przedmiotowej sprawy. Zgodnie z art. 8 § 1 k.p.k. sad karny samodzielnie
rozstrzyga zagadnienia faktyczne i prawne oraz nie jest zwigzany rozstrzygnieciem
innego sadu lub organu. Stad tez z punktu widzenia odpowiedzialnosci karnej
skazanego irrelewantne sg ustalenia poczynione w innych postepowaniach, w
szczegolnosci co do tego, ze M.W. wyludzit kredyt na dane jednej z osob, ktérej
personalia zostaty wykorzystane takze w niniejszej sprawie. Tym bardziej, ze
skazany sam wyjasniat, Zze zabezpieczone u niego bazy danych pobrat z Internetu,
co czyni prawdopodobnym ich wykorzystanie do popetniania przestepstw przez
inne osoby, a M.W. zostat przestuchany w charakterze s$wiadka na etapie
postepowania apelacyjnego.

Konnczgc omawianie pierwszego z podniesionych zarzutow podkresli¢
nalezy, ze sama lakonicznos¢ postanowienia o oddaleniu wniosku dowodowego nie
przesgdza o razgcym naruszeniu art. 170 § 1 k.p.k. czy tez art. 452 § 2i 3 k.p.k. To
bowiem nie obszerno$¢ uzasadnienia, a jego merytoryczna tres¢ decyduje o
zasadnosci podjetej decyzji. Skarzgcy nie tylko nie wykazat, ze taka sytuacja miata

miejsce W niniejszej sprawie, lecz takze nie przedstawit przekonujgcych
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argumentow, iz gdyby nie oddalenie skfadanych wnioskow dowodowych to w
sprawie zapadtby wyrok innej tresci.

Oczywiscie bezzasadny okazat sie réwniez zarzut drugi. Racje ma skarzgcy,
iz w doktrynie i judykaturze dopuszcza sie mozliwos¢ podniesienia w kasacji
zarzutu naruszenia przepisOw wyznaczajgcych standard rzetelnej kontroli
odwotawczej, o ktorych mowa w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Niemniej
jednak w orzecznictwie Sadu Najwyzszego podkresla sie, ze chodzi w tym
przypadku o tak daleko idgcg wadliwos¢, ktéra w istocie prowadzi do faktycznego
pozbawienia strony prawa do dwuinstancyjnosci postepowania (zob. postanowienie
SN z dnia 18 grudnia 2024 r., lll KK 516/24). Jesli sad drugiej instancji odniesie sie
do zarzutow apelacyjnych, sytuacja taka zaistnieje wowczas, gdy uczyni to w
sposéb iluzoryczny, nie ustosunkowujgcy sie do istoty problemu. To na autorze
kasacji spoczywa ciezar wykazania powyzszych mankamentow, ktére przekonatyby
Sad Najwyzszy, ze pozostawienie w obrocie prawnym orzeczenia jest z punktu
widzenia zasad rzetelnego procesu niemozliwe (zob. postanowienie SN z dnia 9
lipca 2024 r., Ill KK 217/24). Obronca skazanego tym wymogom nie sprostat.
Lektura uzasadnienia wywiedzionej przez niego skargi prowadzi do wniosku, ze
ogranicza sie¢ w zasadzie do gotostownego twierdzenia o ,niedostatecznym”
rozwazeniu zarzutéw podniesionych zaréwno w apelacji obroncy, jak i apelacji
osobistej samego skazanego. Jesli chodzi o kontrole odwotawczg w zakresie
zarzutow sformutowanych w apelacji obroncy, to godzi sie zauwazy¢, ze sad ad
guem odnidst sie do nich niezwykle czytelnie, przedstawiajgc merytoryczng
argumentacje osobno dla kazdego z nich. Rozwazania w tym zakresie zawarte
zostaly na k. 17-20 uzasadnienia zaskarzonego wyroku. W kasacji obroncy
skazanego trudno doszukac sie argumentacji nakierowanej konkretnie na prébe
wykazania razgcego naruszenia przepisow art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3
k.p.k. Za takowe trudno uznac przytaczane ogolne poglady doktryny i orzecznictwa
na temat wyktadni powyzszych norm, jak rowniez art. 5 § 2 k.p.k., czy art. 74 § 1
k.p.k. Wprawdzie obrohAca skazanego podjat probe polemiki z argumentacjg sgdu
dotyczacg niewyjasnienia kwestii geolokalizacji urzgdzen stuzgcych do popetniania
przestepstw, niemniej jednak jak wskazano wyzej, sgd odwotawczy czynit w tym

zakresie niezbedne starania, ktore okazaty sie nieskuteczne z uwagi na uptyw
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czasu. Niewyjasnienie wskazanych okolicznosci, podobnie jak tego z jakiego
konkretnie urzadzenia podejmowane byly przestepcze dziatania, nie wyklucza
mozliwosci przypisania skazanemu odpowiedzialnosci karnej za zarzucane mu
czyny. Ustalenia faktyczne czynione byly bowiem na podstawie szeregu dowodéw
w ich wzajemnym powigzaniu, w tym w szczegolnosci o charakterze rzeczowym, o
czym byfa juz mowa. Sgd odwotawczy drobiazgowo odnidst sie takze do zarzutéw
podniesionych w osobistej apelacji skazanego. Dotyczy to w szczegodlnosci
oddalenia przez sad meriti wnioskow dowodowych, ktére ponowione zostaty w
postepowaniu odwotawczym. Skarzgcy czyni przy tym sgdowi drugiej instancji
zarzut niejako dwukrotnie — zarowno w ramach obrazy art. 452 § 2i 3 k.p.k. w zw. z
art. 170 § 1 pkt 1, 2, 4 i 5 k.p.k. (zarzut | kasacji), jak i naruszenia standardu
rzetelnej kontroli odwotawczej (zarzut Il kasacji). W petni aktualne pozostajg w tym
zakresie uwagi poczynione przy okazji omawiania pierwszego z zarzutow
kasacyjnych.

Réwniez i trzeci zarzut nie moégt znalez¢ akceptacji Sgdu Najwyzszego.
Stanowi on wytgcznie polemike z oceng dowoddéw przeprowadzong na etapie
drugoinstancyjnym w postaci zeznan swiadka M.W. oraz uzupetniajgcych wyjasnien
K.P. Sad ad quem w rubryce 2.2.2. uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyjasnit
powody nieuwzglednienia tych dowodow. Wprawdzie ww. Swiadek twierdzit, ze
przechowywat na komputerze skazanego dane wykorzystywane przy wytudzeniu
pozyczek, niemniej jednak sgd odwotawczy uznat je jako obliczone na to, aby K.P.
unikngt grozacej mu odpowiedzialnosci karnej. Po pierwsze, Swiadek ten zostat
powotany juz po wydaniu wyroku przez sad pierwszej instancji, blisko 6 lat od
skierowania aktu oskarzenia. Po drugie, najobszerniejsza baza danych zawierajgca
dane oso6b, na ktére skazany wytudzit pozyczki od pokrzywdzonych firm znajdowata
sie na zabezpieczonym w miejscu jego zamieszkania pendrive’ie, do ktérego M.W.
nie mogt mie¢ przeciez zdalnego dostepu. Po trzecie, skazany potwierdzit, ze baze
danych pobrat z Internetu. Dopiero na koncowym etapie postepowania stwierdzit, iz
miat na mysli baze ze sprawy Il K 4/18 Sadu Rejonowego w Koninie. Uwzgledniajgc
powyzsze okolicznoéci, a takze biorgc pod uwage pozostate dowody wskazujgce
na sprawstwo i wine K.P., w tym ramki kart SiM i karty SIM do telefonéw

komorkowych, z ktoérych to numerow logowano sie na strony pokrzywdzonych i
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ktére podawane byty we wnioskach pozyczkowych, czy tez dane dotyczgce kont
bankowych, z ktorych wynika chociazby, ze na rachunek, na ktéry wptyneta
wyludzona pozyczka dokonano optaty za przesyitke firmy E., sad odwotawczy uznat
za niewiarygodne relacje swiadka M.W. oraz depozycje skazanego z postepowania
apelacyjnego. Tak dokonanej oceny nie mogg podwazy¢ ani obszerne cytaty z
wyjasnien skazanego ztozonych na rozprawie w dniu 7 czerwca 2024 r., ktore nie
zostaty nawet poddane analizie z wczesniejszym jego depozycjami, nie méwigc juz
o innych dowodach rzeczowych, ani tez okoliczno$¢, iz swiadek M.W. nie zostat
wprost zapytany o to czy miat dostep takze do pendrive’a skazanego. Tym bardziej,
ze zaréwno skazany, jak i jego obronca obecni byli na rozprawie apelacyjnej, na
ktérej przestuchiwano ww. swiadka i nic nie stato na przeszkodzie, aby zadali mu
pytania jakie uznali za stosowne. W tej sytuacji o razgcym naruszeniu art. 7 k.p.K. i
art. 410 k.p.k., czy tez art. 457 § 3 k.p.k, w zw. z art. 458 k.p.k. nie moze by¢ mowy.

Réwniez analiza ostatniego z podniesionych zarzutow wskazuje na jego
oczywistg bezzasadnos¢. Przeprowadzenie rozprawy w formie zdalnej w stosunku
do oskarzonego pozostawione zostato do decyzji przewodniczgcego skfadu
orzekajgcego, ktora zgodnie z art. 374 § 4 k.p.k. moze zostaé podjeta w razie
kumulatywnego spetnienia dwdch przestanek. Pierwsza to przestanka faktyczna w
postaci pozbawienia oskarzonego wolnosci. Druga zas, o charakterze technicznym,
zwigzana jest z koniecznoscig zapewnienia mu mozliwosci uczestnictwa w
rozprawie przy uzyciu urzgdzen technicznych z jednoczesnym bezposrednim
przekazem obrazu i dzwieku. Obowigzujgce przepisy nie wymagajg natomiast
zgody oskarzonego dla procedowania w tym trybie. Nie budzi watpliwosci, ze
wskazane wymogi zostaty spetnione w dniu 7 czerwca 2024 r., kiedy to rozprawa
odwotawcza toczyla sie z udzialem skazanego w drodze wideokonferencji.
Jednoczesnie skarzgcy nie uprawdopodobnit, Zze taka forma procedowania
skutkowata razgcym naruszeniem prawa do obrony. Zauwazyc¢ nalezy, ze proces w
przedmiotowej sprawie trwat 7 lat, zatem skazany miat mozliwos¢ ztozenia
obszernych i nieskrepowanych wyjasnien, z czego zresztg korzystat. Nie wskazat
przy tym, choéby ogdlnie, jakiez to ,informacje poufne” zamierzat przekazac
sgdowi, czego nie mogt uczyni¢é z uwagi na obecnosé przy przestuchaniu

funkcjonariusza stuzby wieziennej, ktéra nota bene wynikata z art. 374 § 5 k.p.k.
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Tym bardziej, ze w razie doprowadzenia skazanego do sgdu, osoby biorgce udziat
w konwoju rowniez bratyby udziat w rozprawie i byty obecne podczas sktadania
przez niego wyjasnien.

Reasumujac, skarzgcy nie wykazat, iz sagd ad quem nie dopuscit sie razgcej
obrazy przepiséw prawa procesowego przywotanych w kasacji, ktora mogta miec
istotny wplyw na tresC zaskarzonego wyroku, a przeprowadzona kontrola
odwotawcza spetniata kryteria okreslone w art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. Z
tych tez wzgleddw, nie stwierdzajgc bezwzglednych przyczyn odwotawczych, Sad
Najwyzszy orzekt o oddaleniu kasacji jako oczywiscie bezzasadnej, co czynito
bezprzedmiotowym rozpoznawanie wniosku 0 wstrzymanie  wykonania
zaskarzonego wyroku.

Majagc powyzsze na wzgledzie, orzeczono jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego K.P., zgodnie z art.
637a k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.
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