Sygn. akt | KK 480/22

POSTANOWIENIE

Dnia 16 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie G. W. skazanego z art. 294 § 1 k.k. w zw. z art. 291 § 1 k.k.

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2023 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu
stron w trybie art. 532 § 3 k.p.k.

whniosku obroncy skazanego w przedmiocie wstrzymania wykonania zaskarzonego
kasacjg wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z 10 maja 2022 r. sygn. IV Ka
172/22, zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w
Poznaniu z 27 wrzesnia 2021 r., sygn. VIII K 759/18

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit
nie uwzgledni¢ wniosku obroncy skazanego i odmoéwié

wstrzymania wykonania zaskarzonego kasacja wyroku

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z 27 wrzesnia 2021 r., sygn. VIII K 759/18, G. W. zostat uznany za winnego tego,
ze: w okresie nie wczesniej niz od dnia 2 pazdziernika 2004 r. do dnia 31 lipca 2015
r. w W., dziatajgc w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, nabyt czesci samochodowe réznych marek o tgcznej wartosci 289 825
ztotych, pochodzgce =z przestepstw kradziezy po uprzednim pokonaniu
zabezpieczen, o ktérych mowa punktach od 1) do 188) czesci wstepnej wyroku, tj.
przestepstwa z art. 291 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k.
popetnionego w sposob opisany powyzej, i za to wymierzono mu kare 1 (jednego)

roku pozbawienia wolnosci (pkt | wyroku).



Ponadto sad w wyroku tym na podstawie art. 46 § 1 k.k. zobowigzat
oskarzonego G. W. do naprawienia szkod wyrzgdzonych przestepstwami poprzez
zapfate ustalonych kwot na rzecz oznaczonych pokrzywdzonych (pkt Il wyroku)
oraz na podstawie 627 k.p.k. zasgdzit od oskarzonych solidarnie na rzecz S. S.A.
kwote 840,00 (osmiuset czterdziestu) ziotych, a takze na rzecz J. M. kwote
1 008,00 (jednego tysigca osmiu) ztotych, tytutem zwrotu kosztow zwigzanych z
ustanowieniem petnomocnikéw z wyboru (pkt V wyroku). Orzekia réwniez o
kosztach sgdowych.

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z 10 maja 2022 r., sygn. IV Ka 172/22,
zaskarzony wyrok utrzymat w mocy (pkt 2 wyroku), zmieniajac wyrok jedynie
w zakresie kosztow, w tym w pkt. VI wobec G. W., obcigzajgc go kosztami
postepowania w czesci 19/20.

Od tego rozstrzygniecia kasacje na korzysc¢ skazanego G. W. wywiodt jego
obrohca, =zarzucajgc zaskarzonemu wyrokowi szereg razgcych naruszen

dotyczgcych obrazy wskazanych ponizej przepiséw prawa:

1. art. 433 § 11 2 k.p.k., art. 438 k.p.k. i art. 458 k.p.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k.
wzw. z art. 46 § 1 k.k,;
art. 433§ 1i2k.p.k., art. 438 k.p.k. i art. 458 k.p.k. w zw. z art. 12 § 1 k.k.;

3. art. 433§ 1i 2 k.p.k., art. 438 k.p.k. i art. 458 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k.
iart. 2§ 2 k.p.k.

4. art. 433§ 1i 2 k.p.k., art. 438 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k. i art. 458 k.p.k. w zw.
zart. 7 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.

5. art. 433 § 1i 2 k.p.k. art. 438 k.p.k. i art. 458 k.p.k. w zw. z art. 46 § 1 k.k.
w zw. z art.422 k.c.

6. art. 433 § 1i 2 k.p.k., art. 438 k.p.k., art. 452 § 2 k.p.k., i 458 k.p.k. w zw.
z art. 167 k.p.k.iart. 170 § 1 pkt 5 k.p.k. w zw. art. 4 k.p.k.

Podnoszgc powyzsze =zarzuty, obrohca wnidst o uchylenie w catosci
zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 10 maja 2022 r. sygn.
akt IV Ka 172/22 i przekazanie sprawy temu Sgdowi do jej ponownego
rozpoznania. Ponadto, na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. obronca wniést o

wstrzymanie wykonania ww. wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu oraz



poprzedzajgcego go wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w
Poznaniu z dnia 27 wrzesnia 2021 r. sygn. akt VIl
K 759/18 do czasu rozpoznania przez Sad Najwyzszy wywiedzionej przez niego
kasacji.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego G. W. prokurator wniost o jej
oddalenie w catosci jako oczywisci bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Whniosek obroncy okazat sie bezzasadny.

Na wstepie zauwazy¢ nalezy, iz na mocy art. 532 § 1 k.p.k., w przypadku
wniesienia kasacji, Sgd Najwyzszy w istocie dysponuje mozliwoscig wstrzymania
wykonania zaskarzonego tym s$rodkiem orzeczenia, jak i innego orzeczenia,
ktérego wykonanie zalezy od ewentualnego rozstrzygniecia kasacji. Przywotana
powyzej regulacja procesowa nie formutuje natomiast przestanek, od ktérych
uzaleznione jest wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego kasacjg orzeczenia
przez Sad Najwyzszy. Majgc jednoczesnie na uwadze wynikajgcg z art. 9 k.k.w.
zasade niezwitocznej wykonalnosci prawomocnych orzeczen, stwierdzi¢ nalezy, iz
mozliwosé, o ktérej mowa w art. 532 § 1 k.p.k., odnosi sie do okolicznosci o
charakterze absolutnie wyjgtkowym.

Sad Najwyzszy w niniejszym sktadzie podziela poglad wyrazony
w orzecznictwie, w zakresie mozliwosci wstrzymania wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia, w ktoérego Swietle: ,wstrzymanie wykonalnosci prawomocnego
orzeczenia ze wzgledu na swojg wyjgtkowos¢ powinno by¢é uzasadnione
szczegolnymi i jednoznacznymi w swej wymowie okolicznosciami prowadzgcymi do
wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem kasacji spowodowatoby dla
skazanego zbyt powazne i w zasadzie nieodwracalne nastepstwa” (postanowienie
Sadu Najwyzszego z 23 maja 2022 r. sygn. V KK 130/22; podobnie: postanowienie
Sadu Najwyzszego z 22 stycznia 2020 r., sygn. lll KK 5/20; postanowienie Sgdu
Najwyzszego z 18 listopada 2003 r., sygn. IV KK 347/03). Tego rodzaju nastepstwo
moze zaistnie¢ wowczas, gdy juz pobiezna analiza kasacji, nakazuje przewidywac
ewentualno$¢ jej przysztego uwzglednienia. Sgd Najwyzszy nadto zauwaza, iz
nadzwyczajny charakter kasacji i zwigzane z nim skutki procesowe zastosowania

instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k. prowadzg do wniosku, ze wstrzymanie



wykonania orzeczenia moze nastgpi¢ wowczas, kiedy ewentualnos¢ uwzglednienia
kasacji jawi sie jako wysoce prawdopodobna.

Analiza materiatow postepowania oraz uzasadnienia wniosku o wstrzymanie
wykonania orzeczenia zawartego w kasacji obroncy G. W.
— nie przesagdzajgc w tym miejscu w zadnej mierze korncowej oceny zasadnosci
wniesionej kasacji — w ocenie Sadu Najwyzszego w niniejszym sktadzie, nie
prowadzi do stwierdzenia okolicznosci, ktore uzasadniatyby wstrzymanie
wykonania zaskarzonego orzeczenia.

Majgc powyzsze na uwadze, orzeczono jak w sentencji.



