Sygn. akt | KK 48/20

POSTANOWIENIE

Dnia 13 maja 2020 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.,

po rozpoznaniu w dniu 13 maja 2020 r.

sprawy T.R.P.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 158 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego,

od wyroku Sgdu Apelacyjnego w [...] z dnia12 wrzesnia 2019 r.,

sygn. akt Il AKa [...]

utrzymujgcego w mocy, wobec tego oskarzonego, wyrok Sgdu Okregowego w O. z
dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt Il K [...]

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego T.R.P. kosztami sadowymi

postepowania kasacyjnego.

UZASADNIENIE
T.P. 1 L.W. zostali oskarzeni o dokonanie, wspdlnie i w porozumieniu,

przestepstwa z art. 148 § 1 k.k.

Wyrokiem Sadu Okregowego w O. z dnia 17 grudnia 2018 r., sygn. akt
Il K [...], T.P. zostal uznany za winnego tego, ze dziatajac wspolnie 1 w
porozumieniu z £.W. wziat udziat w pobiciu P.P., czym wyczerpal znamiona
przestepstwa z art. 158 § 1 k.k. 1 za ten czyn zostala mu wymierzona kara roku

1 6 miesigcy pozbawienia wolnosci. Czyn L.W., ktory uderzyt trzykrotnie



nozem pokrzywdzonego i1 doprowadzit do jego zgonu, zostat zakwalifikowany
zart. 158 § 1 kk.1art. 148 § 1 kk. wzw. zart. 11 § 2 kk. i art. 31 § 2 kk. 1
wymierzono mu kar¢ 12 lat pozbawienia wolnosci. Wyrokiem tym, za
popetienie przestepstwa z art. 239 § 1 k.k., zostali rbwniez skazani P.R. i
K.G.

Apelacje od tego wyroku wnie§li obroncy wyzej wskazanych
oskarzonych oraz prokurator, ktory zaskarzyl wyrok na niekorzys¢
oskarzonego K.G.

Obronca T.P. zaskarzonemu wyrokowi zarzucil btad w ustaleniach
faktycznych, obrazg przepisdw postepowania i prawa materialnego tj. art. 158
§ 1 kk. oraz wnidést o zmian¢ zaskarzonego wyroku 1 uniewinnienie
oskarzonego od przypisanego mu czynu.

Sad Apelacyjny w [...] wyrokiem z dnia 12 wrze$nia 2019 r., sygn. akt Il
AKa [...], utrzymal w mocy zaskarzony wyrok wobec T.P. (pkt Il wyroku),
natomiast, po zmianie opisu czynu, uznal £.W. za winnego popelnienia
przestepstwa z art. 159 k.k. w zb. z art. 156 § 3 k.k. 1 art. 156 § 1 pkt 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. 1 za to wymierzyt mu kar¢ 8 lat pozbawienia wolnos$ci
(pkt I). Wyrokiem tym rozstrzygnieto takze w przedmiocie zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego udzielonego oskarzycielom positkowym (pkt V) oraz
w przedmiocie kosztow sadowych za postgpowanie odwotawcze (pkt V 1 VI).

Kasacje od wyroku Sadu odwotawczego, wnidst obronca skazanego
T.P., ktory zaskarzajac wyrok ,,w czesci utrzymujacej] w mocy wyrok Sadu
Okregowego w O. z 17 grudnia 2018r. - punkt II wyroku oraz w czgsci
zasadzajace] od oskarzonego na rzecz oskarzycieli positkowych koszty
zastepstwa procesowego w postepowaniu odwolawczym - punkt 1V wyroku
oraz w czesci zasadzajacej od oskarzonego P. optate na rzecz Skarbu Panstwa 1

obcigzajacej go pozostalymi kosztami sgdowymi - punkt V wyroku , przy



zwolnieniu oskarzonych W., R., G. od kosztéw sadowych za drugg instancje”,

zarzucit:

,[aZace naruszenie prawa procesowego, majgce istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, a mianowicie:

1. art. 433 § 2 w zw. z art. 410 1 z art. 457 § 3 k.p.k. przez nieprawidtowo
przeprowadzong kontrolg odwotawcza - nierozwazenie wszechstronnie 1
nieustosunkowanie si¢ przez Sad odwotawczy do zarzutoéw i wnioskow
apelacyjnych, wskazujacych na bilgedne ustalenia faktyczne sadu I
instancji wynikajace z obrazy przepisOw prawa procesowego:

1.art. 41410 k.p.k. przez pominigcie przy ocenie dowodow zeznan swiadka F.
w zakresie podniesione] w apelacji mozliwo$ci obserwacji zdarzenia,
opinii bieglego R. na temat szans przezycia P.P. w razie udzielenia mu
na czas pomocy lekarskiej, $§wiadka T.S. w =zakresie dotyczacym
ustalania osoby, ktora dokona¢ miata wltamania do domku rodzicow
oskarzonego P.,

2.art. 170 § 1 pkt. 4 w zw. z art. 211 przez btedne uznanie za uzasadnione
oddalenia przez Sad [ instancji wniosku o przeprowadzenie
eksperymentu na miejscu zdarzenia z udzialem dwoch osob
pozorujacych, $§wiadka D. i samochodu, w warunkach wieczornych
zblizonych do panujacych w dniu zdarzenia w celu zbadania - co mogla
widzie¢ $wiadek D., jakie bylo jej pole obserwacji 1 czy mozliwe jest, by
w drzwiach samochodu G. sta¢ mogly dwie osoby bijace osobe siedzaca
w Srodku,

3.art. 170 § 1 pkt 3 k.p.k. przez btedne uznanie za uzasadnione oddalenia przez
Sad I instancji wnioskéw dowodowych ze zdje¢ P.P. i zeznan §wiadkow
na okoliczno$¢ zachowania oskarzonego P., co miato znaczenie dla
ustalenia osobowosci 1 stylu zycia poszkodowanego 1 oskarzonego,

4.art. 366 § 1 k.p.k. przez btedne utozsamienie zarzutu niewypeitnienia



obowigzkéw przewodniczacego wyjasnienia wszystkich okolicznos$ci
sprawy, w tym sprzecznych zeznan $§wiadkéw F. i D. dotyczacych tego,
ze pokrzywdzonego bito dwdch napastnikow, z zarzutem naruszenia art.
7 kpk. co skutkowato nierozwazeniem wszystkich okolicznos$ci
sprawy, przekroczeniem zasady swobodnej oceny dowodow i
naruszeniem zasad prawidtowego rozumowania, skutkujace takze
niewypetnieniem wymogdéw art. 424 k.p.k.,, przez niewskazanie
przyczyn, dla ktorych wyjasnieniom oskarzonego o motywach, jakimi
si¢ kierowal 1 zamiarze rozdzielenia bijacych si¢, Sad nie dal wiary 1
pomingt zupelnie dane dotyczace osobowosci 1 zachowania
pokrzywdzonego oraz opini¢ bieglego R. o szansach przezycia

pokrzywdzonego,

S.art. 410 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. poprzez samodzielne dokonanie przez Sad

6.art.

odwolawczy oceny zgromadzonego w przedmiotowej sprawie materialu
dowodowego w sposOb sprzeczny z zasadami wiedzy, doswiadczenia
zyciowego 1 logicznego rozumowania, a polegajacej miedzy innymi na
kategorycznym a nieprawdziwym stwierdzeniu, ze apelujacy obronca
chcial usprawiedliwi¢ zachowanie oskarzonego brakiem wiary w
skuteczno$¢ dziatan Policji, gdy tymczasem zarzutem apelacyjnym byto
niedokonanie rekonstrukcji motywacji oskarzonego, ,ktory chciat
odszkodowania za zniszczone zamki, nie wierzagc w skuteczno$¢ Policji,
co koresponduje z do$wiadczeniem zyciowym”, Sad za$ Apelacyjny
uznat takie rozumowanie za ,,nie do przyjecia” - bez wskazania przyczyn
takiej oceny, ale i przyczyn rezygnacji z procedury sygnalizacji
oczywistych uchybien Policji przewidzianej w art. 19 § 1 k.p.k.,

115 § 11 73 § 1 1 2 kk. przez nie odniesienie si¢ do zarzutu
nieuwzglednienia przez Sad Okregowy postaci zamiaru, motywacji 1

sposobu zachowania si¢ sprawcy a takze zachowania si¢



pokrzywdzonego, w tym pozostawania przez niego w trakcie zdarzenia

pod wpltywem narkotykéw ktére to okolicznosci, nalezace do ustalen

faktycznych, miaty oczywisty wptyw na ustalenia poczynione przez Sad

a dotyczace stopnia spotecznej szkodliwosci czynu 1 wymiaru kary, nie

zostaly dostatecznie wyjasnione mimo precyzyjnie przywotanych

zarzutoOw, co miato wplyw na wynik sprawy,

7. ktore to uchybienia skutkowaly nierozwazeniem wszystkich
okolicznosci sprawy, szczegdlnie tych, ktore przemawiaty na korzys¢
oskarzonego btgednym, btednymi ustaleniami faktycznymi i1 btednym
przypisaniem T.R.P. - z obraza prawa materialnego to jest art. 158 § 1
k.k. - wypelnienia swoim zachowaniem znamion zarzucanego mu
czynu”.

Podnoszac powyzsze zarzuty obronca wnidst o uniewinnienie
oskarzonego T.P. ewentualnie o uchylenie wyroku Sadu Apelacyjnego w
czgdci zaskarzonej 1 przekazanie sprawy Sadowi Apelacyjnemu w [...] do
pONOWNEego rozpoznania.

Prokurator Prokuratury Okregowej w O. w pisemnej odpowiedzi na
kasacj¢ wniost o jej oddalenie, jako oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja wniesiona przez obronce skazanego T.P. jest oczywiscie
bezzasadna, z uwagi jednak na ztozony wniosek o sporzadzenie uzasadnienia
postanowienia, Sad Najwyzszy zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k. ustosunkuje
si¢ do zarzutéw podniesionych w tej kasacji.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze kasacja sporzadzona przez obronceg
skazanego jest sformutowana nieprawidtowo, gdyz wskazuje zarowno zarzuty
razgcego naruszenia prawa procesowego, jak 1 prawa materialnego. Sad
Najwyzszy natomiast wielokrotnie juz wyrazal poglad, Zze obraza prawa

materialnego moze mie¢ miejsce wtedy, gdy do prawidiowo ustalonego stanu



faktycznego, nie zastosowano wlasciwego przepisu prawa materialnego,
natomiast nie zachodzi taka obraza, kiedy wadliwo$¢ zaskarzonego orzeczenia
jest wynikiem biednych ustalen przyjetych za jego podstawe lub naruszenia
przepisOw prawa procesowego. Zauwazyc¢ nalezy, ze rowniez Sad Apelacyjny
zwracal uwage obroncy na niezasadno$¢ stawiania rownoczesnego tego
rodzaju zarzutow.

Mimo tego Sad Apelacyjny w [...], w uzasadnieniu swojego orzeczenia,
odniost si¢ do wszystkich zarzutow podniesionych w apelacji 1 w sposob
przekonujacy uzasadnit swoje stanowisko, przez co kontrola orzeczenia Sadu [
instancji spetnita kryterium rzetelnej, a zarzut naruszenia przepisow art. 433 §
2 kpk. 1 art. 457 § 3 k.p.k. jest oczywiscie bezzasadny. Sad odwolawczy
podzielit oceng¢ dowodow 1 dokonane na ich podstawie przez Sad I instancji
ustalenia faktyczne, co do udzialu T.P. w pobiciu P.P., wspdlnic i w
porozumieniu z £..W. Analiza uzasadnienia kasacji wskazuje jednoznacznie, ze
obronca podobnie jak w apelacji, stara si¢ wykaza€, ze skazany nie petnit
zadnej aktywnej roli w zdarzeniu 1 tylko 1 wylacznie chcial wyjasni¢ sprawe
wlamania do domu jego rodzicéw, przez co nie jest mozliwe uznanie jego
sprawstwa. Chcac sprawi¢ wrazenie, ze to pokrzywdzony sprowokowat
zajscie wskazuje, ze byt on w tym czasie pod wptywem narkotykéw, a czego
Sad nie wziagl pod uwage, skarzacy catkowicie pomija obszerny wywod Sadu
odwolawczego poswigcony tym zarzutom. Sad ten podkreslit, ze zarysowana
w apelacji sylwetka pokrzywdzonego nie wyltacza odpowiedzialnosci
oskarzonego w zakresie przypisanego mu czynu, ani tez nie tagodzi i nie
usprawiedliwia zachowania oskarzonego w ustalonych okolicznosciach
faktycznych sprawy. Przypomnie¢ nalezy, ze to wilasnie skazany T.P. byl
inicjatorem zajscia 1 to on prowadzac samochdd zajechal droge samochodowi
prowadzonemu przez pokrzywdzonego i to on razem z drugim sprawca

doskoczyt do samochodu P.P. Wbrew twierdzeniom obroncy skazanego, Sad



odwotawczy odnidst si¢ do wyjasnien oskarzonego £.W. dotyczacych proby
wyciggania z samochodu pokrzywdzonego przez skazanego, ktore zostaly
ocenione w kontekscie zeznan swiadka A. D., ktéra obserwowata zdarzenie od
pewnego momentu 1 konsekwentnie wskazywata na dwie osoby bijace P.P.
Sad odwolawczy podzielit rowniez ocen¢ dowodu z zeznan S. F., dziewczyny
pokrzywdzonego, ktéra razem z nim przyjechala pod salon gier i widziata
poczatkowy etap zajscia. Ocena dowodow z punktu ich wiarygodnosci
zostata, zdaniem Sadu odwotawczego, dokonana w granicach okreslonych w
art. 7 k.p.k. a uzasadnienie zaskarzonego wyroku zawiera obszerne
rozwazania na ten temat.

Niezasadnie obronca skazanego kwestionuje réwniez sposob
ustosunkowania si¢ przez Sad do zarzutow podniesionych w apelacji, a
dotyczacych oddalenia wnioskow o przeprowadzenie eksperymentu, czy tez
dowodu ze zdje¢ P.P., szczegolnie ze skarzacy nie wskazuje w istocie na czym
mialoby polega¢ naruszenie przepisow zwigzanych z kontrolg odwotawczg, a
jedynie przytacza tre$¢ swojej apelacji oraz tre$¢ uzasadnienia orzeczenia. Sad
natomiast wyjasnit dlaczego uznat za zasadne stanowisko Sadu I instancji, co
do braku koniecznosSci przeprowadzenia eksperymentu oraz podkreslit, ze dla
kwestii odpowiedzialnosci T.P. nie miala znaczenia postawa zyciowa 1 to czym
zajmowal si¢ na co dzien pokrzywdzony, bezpodstawne bylo wigc
przeprowadzenie w tym zakresie dowodu ze zdje¢ P.P.. Odpowiedzialnosci
oskarzonego nie umniejszata takze tres¢ opinii bieglego R. na temat szans
przezycia P.P., czy zeznania $wiadka S. w zakresie dotyczacym ustalenia
osoby wlamywacza, poniewaz jak stwierdzit Sad odwotawczy, Sad I instancji
rozstrzygnigcie opart o catoksztalt materiatu dowodowego.

W tym miejscu nalezy jedynie zauwazy¢, ze uzasadnienie kasacji jest
bardzo malo przejrzyste, mato czytelne, zawierajace szereg cytatow, bez

wyciggania z nich wnioskéw 1 bez wskazywania na czym polega naruszenie



prawa przez Sad Apelacyjny w [..]. Zarzuty podniesione w kasacji, a
rozwini¢te dodatkowo w jej uzasadnieniu, stanowig w rzeczywistosci
niedozwolong, na obecnym etapie postepowania, polemike z ustaleniami
faktycznymi dokonanymi jeszcze przez Sad I instancji. Potwierdzeniem tego
jest drugi zarzut kasacji razacego naruszenia prawa karnego materialnego,
ktory zostal podniesiony czysto instrumentalnie wtasnie w zamiarze obejscia
zakazu kwestionowania w kasacji ustalen faktycznych.

Obronca skazanego zakreslajac zakres zaskarzenia kasacjg wyroku Sadu
odwotawczego wskazal rowniez na punkt IV 1 V wyroku, jednakze nie
sformutowal zadnego zarzutu kasacyjnego w tym zakresie, a jedynie w
uzasadnieniu kasacji poswiecit temu zagadnieniu kilka zdan, z ktorych wynika,
ze obronca skazanego niezbyt uwaznie zapoznal si¢ z treScig uzasadnienia
Sadu odwotawczego lub tez w sposob instrumentalny podaje informacje, ktore
w zadnym wypadku z niego nie wynikaja. Nalezy podkresli¢, ze podobna
sytuacja wystgpita na etapie postepowania apelacyjnego. Obronca w apelacji
nie sformutowat rowniez zadnego zarzutu dotyczacego kosztow, natomiast w
uzasadnieniu stwierdzit, ze szczegdlng dolegliwoscia bylo obcigzenie
oskarzonego kosztami w oparciu o art. 633 k.p.k. w czesciach rownych,
rownoczesnie odwotujac si¢ do orzeczenia Sadu Apelacyjnego w Krakowie
dotyczacego ustalenia solidarnego charakteru ponoszenia kosztow procesu, a
nastepnie wniost o obnizenie wysokosci zasadzonych kosztow odwotujac sig
do zasady stusznosci.

Odnoszac si¢ do tego zagadnienia nalezy podkresli¢, ze orzeczenie Sadu
odwotawczego w zakresie kosztow procesu jest stuszne 1 w sposob
prawidlowy i obszerny uzasadnione. Sad ten zauwazyl, ze Sad I instancji
rozliczajac koszty wedlug zasady stusznosci okreslonej w art. 633 k.p.k., nie
mogt faktycznie automatycznie podzieli¢ kwoty na cze$ci w wysokosci po 1/5

wobec T.P. oraz P. R. i K.G., ale powinien rozwazy¢ i uzasadni¢ czy i



dlaczego pozostali dwaj oskarzeni musza ponies¢ koszty w takiej czesci jak
T.P. w diametralnie innej sytuacji procesowej ocenianej przez pryzmat
zarzutow. Przypomnie¢ nalezy, ze £..W. zostat zwolniony przez oba Sadu od
ponoszenia kosztow sadowych. Uznajac wigc za zasadne apelacje obroncoéw
P. R. 1 K.G. zmienit zaskarzony wyrok w tym zakresie poprzez obcigzenie tych
oskarzonych kosztami sagdowymi w cze$ciach na nich przypadajacych (punkt I
ppkt 5 wyroku). Zmiana ta nie zostata w ogble zauwazona przez skarzacego,
ktory wyraza obawy co do mozliwosci skorygowania btednie zasadzonych
kosztow, wobec utrzymania w mocy w tym zakresie wyroku.

Sad Apelacyjny uznal rowniez, ze rozstrzygnigcie Sadu I instancji
wobec T.P., od ktorego zasadzono kwotg 20.260,30 zt, w tym 300 zt optaty, co
stanowito 1/5 czesci wszystkich kosztow postepowania, jest prawidtowe. Sad
ten podkreslil, ze mimo i1z prawidlowo zastosowana zasada stusznosci, ktora
zostala przyjeta przez Sad 1 instancji, dawata podstawg do obcigzenia
oskarzonego kosztami w znacznie wyzszej kwocie, to brak apelacji na jego
niekorzys$¢, stanowit przeszkode do zmiany wyroku w tym zakresie na jego
niekorzy$¢. Sad ten wskazal przykladowo kilka czynno$ci, zwigzanych
bezposrednio tylko z tym oskarzonym, przeprowadzenie ktorych przekraczato
znacznie koszty zasadzone od oskarzonego.

Calkowicie niezrozumiale jest tez twierdzenie skarzacego, ze Sgd
Apelacyjny zmienit zasade zasqgdzania kosztow postgpowania odwotawczego
obcigzajgc T.P. pozostaltymi kosztami sqdowymi za postgpowanie odwotawcze
w czesci mu przypadajgcej, jednoczesnie zwalniajgc oskarzonych W., R. 1 G.
od kosztow za drugq instancje i nie uzasadnit jakie okolicznosci zadecydowaty
o nierownym rozdzieleniu kosztow. Odnoszac si¢ do tych twierdzen nalezy
zauwazy¢, ze Sad Apelacyjny nie zmienil zasady, a jedynie z uwagi na
nieuwzglednienie apelacji obroncy oskarzonego, w oparciu o przepis art. 636 §

112k.pk. wzw. zart. 633 k.p.k. zasadzit od T.P. optate w kwocie 300 zt oraz
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obcigzyl go pozostatymi kosztami sgdowymi za postepowanie odwotawcze w
czgsci mu przypadajacej. Sad ten byl rowniez uprawniony do tego, aby
pozostalych trzech oskarzonych zwolni¢ od kosztow sadowych za druga
instancje (pkt VI wyroku). Wprawdzie w wyroku ani w uzasadnieniu nie
wskazal ani podstawy prawnej tego rozstrzygnigcia, ani tez nie podal jego
powodow, to nalezy podkresli¢, ze obronca T.P. nie ma jakiejkolwiek
podstawy prawnej do kwestionowania tej decyzji, szczegdlnie w sytuacji gdy
skazany ten zostal obcigzony kosztami w czgsci mu przypadajacej, a nie
kosztami rowniez przypadajacymi na pozostatych oskarzonych, a wiec nie
mozna w zadnym wypadku twierdzi¢, ze doszto do nieréwnego rozdzielenia
kosztow.  Brak réwniez podstaw, w tym ukladzie procesowym, do
kwestionowania orzeczenia Sagdu odwolawczego o zasadzeniu od oskarzonego
na rzecz oskarzycieli positkowych zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w
postepowaniu odwolawczym.

Majac powyzsze na uwadze, Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia, obcigzajac skazanego T.P. kosztami sagdowymi

postepowania kasacyjnego w oparciu o przepis art. 636 § 1 k.p.k.



