Sygn. akt | KK 474/22

POSTANOWIENIE

Dnia 1 marca 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Gierszon

w sprawie skazanych D. K., R. K. i J. M.

skazanych z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. i innych

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 1 marca 2023 r.,
whnioskow obroncow skazanych D. K., R. K. iJ. M. w przedmiocie wstrzymania
wykonania zaskarzonego orzeczenia, to jest

wyroku Sgdu Okregowego w Koninie

z dnia 13 pazdziernika 2020 r., sygn. akt Il K 35/13,

zmienionego wyrokiem Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu

z dnia 14 kwietnia 2022 r., sygn. akt Il AKa 144/21,

postanowit

whioskow nie uwzglednié.
UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 13 pazdziernika 2020 r. Sgd Okregowy w Koninie uznat m.in. D. K.
za winnego dokonania dwdéch przestepstw: z art.286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1
k.kk.wzb.zart. 270 § 1 kk. wzb. zart. 271 § 3 k.k. wzb. z art. 273 k.k. w zw. z art.
121§ 2kk.wzw.zart. 12k.k. wzw. zart. 65§ 1 kk.orazz art. 13§ 1 kk. w zw. z
art. 286 § 1 k.k. wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzb. z art. 271 § 3 k.k. w zb. z art. 273 k.k.
wzw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. za ktére wymierzyt mu kare tgczng 2 lat i
3 miesiecy pozbawienia wolnosci, R. K. uznat za winnego dokonania trzech
przestepstw: z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 3 k.k. w zb.
zart. 303 § 1 kk.wzw. zart. 11 § 2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w
zw.zart. 65§ 1 kk.,zart. 13§ 1 kk. wzw. z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 270 § 1



k.k.wzb. zart. 271 § 3 k.kk. wzb. z art. 273 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. oraz z art.
18§ 2kk.wzw. zart. 270 § 1 kk.wzb. zart. 270 § 1 k.k. wzw. zart. 11 § 2 k.k. w
zw. z art. 11 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. za ktére wymierzyt mu kare tgczng jednego
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i J. M. uznat za winng dokonania dwoch
przestepstw: z art. 13 § 1 k.k. wzw. z art. 286 § 1 k.k. w zb. z art. 271 § 3 k.k. w zb.
zart.273 kk.wzw. zart. 11§ 2 kk. wzw. zart. 12 kk., z art 270 § 1 kk. w zw. z
art. 12 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 294 § 1 k.k. w zb. z art. 270 § 1 k.k.
w zb. z art. 271 § 3 kk. w zb. z art. 273 k.k. w zb. z art. 303 § 1 k.k. w zw. z art. 11
§ 2 kk. wzw. z art.12 k.k. w zw. z art. 65 § 1 k.k. za ktére wymierzyt jej tgczng kare

2 lat i pozbawienia wolnosci.

Wyrok zostat zaskarzony m.in. apelacjami wniesionymi przez obroncow D.
K., R. K. iJ. M.

Sad Apelacyjny w Poznaniu przywotanym na wstepie wyrokiem z dnia 14
kwietnia 2022 r. co do tych oskarzonych zaskarzone orzeczenie — co do
wymierzonych im kar za przypisane przestepstwa - utrzymat w mocy.

Od wyzej wymienionego wyroku Sgdu Apelacyjnego kasacje wniesli. obroncy D. K.,
R.K.iJ. M..

Wszyscy zawarli w kasacjach wnioski o wstrzymanie wykonania zaskarzonego
wyroku ,do czasu rozstrzygniecia niniejszej kasacji, poniewaz natychmiastowe
wykonanie orzeczenia mogtoby spowodowac¢ powazne skutki” dla skazanych. Jako
uzasadnienie tych wnioskéw obroncy wskazali: ,zasadno$¢ zarzutéw kasacji”,
,wage i znaczenie uchybien, jakie zaistniaty w obu wydanych w sprawie wyrokach”,
.Zapobieganie sytuacji, w ktorej istnieje realne niebezpieczenstwo poniesienia
przez skazanych dolegliwosci wynikajgcej z wykonania prawomocnego wyroku,
ktorej nie powinni dozna¢ wobec zasadnosci wniesionych kasacji’.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje

Whioski sg bezzasadne.

Zgodnie z art. 532 § 1 k.p.k. w razie wniesienia kasacji Sad Najwyzszy moze
wstrzymacé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktérego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Norma ta nie wskazuje wprawdzie
przestanek, od spetnienia ktérych zalezy wstrzymanie wykonalnosci zaskarzonego

orzeczenia, ale niewatpliwie winna ona mie¢ zastosowanie do sytuacji wyjgtkowych,



wprowadza bowiem wyjatek od zasady niezwtocznej wykonalnosci prawomocnych
orzeczen, wynikajgcej z art. 9 k.k.w., za$§ prawomocne wyroki korzystajg z
domniemania ich prawidtowosci (res iudicata pro veritate accipitur). W
orzecznictwie Sgdu Najwyzszego utrwalone jest przekonanie, ze zastosowanie tej
instytucji winno by¢ uzasadnione szczegolnymi i jednoznacznymi w swej wymowie
okolicznosciami prowadzgcymi do wniosku, ze wykonanie kary przed rozpoznaniem
kasacji spowodowatoby dla skazanego zbyt powazne, i w zasadzie nieodwracalne,
nastepstwa (zob. post. SN z dnia 18 listopada 2003 r., IV K.K. 347/03, OSNwSK
2003, poz. 2465; post. SN z dnia 22 lutego 2007 r., WO 4/07, OSNwSK 2007, poz.
493). Tego rodzaju nastepstwa mogg zaistnie¢ wéwczas, gdy juz pobiezna analiza
kasacji Swiadczy o jego zasadnosci.

Taka sytuacja nie zaistniata jednak w niniejszej sprawie. Sformutowane we
wszystkich kasacjach zarzuty jakkolwiek niektore bardzo powazne, bo nawet ujete
w formule bezwzglednych przyczyn odwotawczych nie majg takiego charakteru,
aby juz teraz mozliwa byta ich ocena jako jednoznacznych w swej wymowie,

Tymczasem z uwagi na wyjgtkowy charakter instytucji kasacji i zwigzane z
tym procesowe skutki zastosowania instytucji przewidzianej w art. 532 § 1 k.p.k.
wstrzymanie wykonania orzeczenia powinno nastgpi¢ tylko wowczas, gdy
zasadnosC¢ ziozonej kasacji jawi sie jako nieomal pewna. To dopiero moze
uzasadnia¢ odstepstwo od nakazu bezzwiocznego wykonania prawomocnych
orzeczen. W sprawie niniejszej — nie przesgdzajgc w tym miejscu koncowej oceny
zasadnosci wniesionych kasacji — az tego rodzaju zasztoS¢ nie wystgpita.
Prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji nie jest na tyle wysokie, by stanowito
to wystarczajgcg podstawe do zastosowania przywotanej regulaciji.

Majgc powyzsze na uwadze orzeczono jak w sentencji.



