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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 pazdziernika 2025 r.

Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Ptociennik (przewodniczacy)
SSN Michat Laskowski

SSN Marek Pietruszynski (sprawozdawca)

Protokolant Klaudia Binienda

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Matgorzaty Koztowskiej

w sprawie I. P.
skazanego z art. 278 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 9 pazdziernika 2025 r.,

kasacji, wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 19 lipca 2024 r., sygn. akt VIl Ka 379/24,

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Zielonej Gorze

z dnia 25 stycznia 2024 r., sygn. akt VII K 602/23,

na podstawie art. 439 § 1 pkt 8 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10 k.p.k.

uchyla zaskarzony wyrok w odniesieniu do I. P. w zakresie
utrzymania w mocy rozstrzygniecia w pkt. VI ppkt 1 Sadu
Rejonowego w Zielonej Goérze, a na podstawie art. 435 k.p.k.
réowniez wobec D. M. w czesci dotyczacej utrzymania w mocy
rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w Zielonej Gérze w pkt. Il ppkt.
1 i sprawe w tym zakresie przekazuje Sadowi Okregowemu w
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Zielonej Gorze do ponownego rozpoznania Ww postepowaniu
odwotawczym,

w pozostalym zakresie oddala kasacje jako oczywiscie
bezzasadnag i w tym zakresie zwalnia skazanego od ponoszenia

kosztow sadowych postepowania kasacyjnego.

Michat Laskowski ~ Waldemar Ptéciennik ~ Marek Pietruszynski

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego w Zielonej Gorze z dnia 25 stycznia 2024 r., sygn. VII
K 602/23 1. P. i D. M. zostali uznani za winnych popetnienia (kazdy z nich z osobna)
dwaoch ciggdéw przestepstw. Za pierwszy cigg przestepstw - popetnionych wspolnie
- kwalifikowanych z art. 278 § 1i 5 k.k. wzw. z art. 64 § 1 kk. i art. 275 § 1 k.k. i art.
276 k.k. zostali odpowiednio skazani na kary 3 lat pozbawienia wolnosci i 10
miesiecy pozbawienia wolnosci.

Za drugi cigg przestepstw réwniez popetnionych wspolnie, kwalifikowanych z art.
279§ 1kk.iart. 288§ 1 k.k. wzw. zart. 64 § 1 kk., art. 13§ 1 k.k. w zw. z art. 279
§1kk.iart. 288§ 1 kk.wzw.zart. 64 § 1 k.k.,, art. 279§ 1 kk. wzw. z art. 64 § 1
kk.,art. 279§ 1 k.k.iart. 278 § 5 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 275 § 1 k.k. i art.
276 k.k. wymierzono I. P. 4 lata pozbawienia wolnosci a D. M. 3 lata pozbawienia
wolnosci. W ramach tego ciggu przestepstw, przypisano oskarzonym - D. M. w pkt
Il ppkt 1, I. P. w pkt VI ppkt 1 wyroku - popetnienie wspodlnie przestepstwa z art. 279
§ 1 k.k.iart. 288 § 1 k.k. na szkode M.1i M. B. . Jako kary tgczne wymierzono: I. P.
5 lat pozbawienia wolnosci, a D. M. 3 lata i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci.

Apelacje od tego wyroku wniesli obroncy obu oskarzonych i oskarzeni.

Sad Okregowy w Zielnej Gorze wyrokiem z dnia 19 lipca 2024 r., sygn. VIl Ka 379/24
zmienit zaskarzony wyrok przez uzupetnienie podstawy skazania w pkt Il i VI o art. 4
§ 1 k.k., wymierzong D. M. kare tgczng obnizyt do 3 lat i 2 miesiecy pozbawienia
wolnosci, a w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego I. P. .

W kasacji zarzucit razgce naruszenia regut kontroli odwotawczej przez
nieodniesienie sie sgdu odwotawczego do zarzutéw apelacji kwestionujgcych
zasadnosc¢ przypisania skazanemu wszystkich czynéw na podstawie pomawiajgce;j
go relacji drugiego ze skazanych, ktéremu niestusznie dano wiare. Wskazano tez na
niestuszne zakwestionowanie wiarygodnosci relacji skazanego |I. P. ha na tej
podstawie, ze jest osobg nieszczerg, a wyjasnienia dopasowuje do okolicznosci
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sprawy w jakich sie znajduje, podczas gdy jego postawa w procesie i 0Sobowosc¢
nie powinny wptywac¢ na ocene jego wyjasnien.

W konkluzji skarzgcy wniost o uchylenie wyrokéw obu sgdow i przekazanie sprawy
sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

W przedmiotowej sprawie zaskarzone kasacjg orzeczenie sgdu odwotawczego,
utrzymujgce w mocy wyrok sadu pierwszej instancji w zakresie skazania I. P. i D. M.
za przypisane im przestepstwa, w tym rowniez za przestepstwo kwalifikowane z art.
279 § 1 k.k. i art. 288 § 1 k.k. popetnione przez nich wspodlnie na szkode M. i M. B. ,
dotkniete byto uchybieniem w postaci bezwzglednej przyczyny odwotawczej — braku
wniosku o Sciganie pochodzgcego — w zakresie wskazanego przestepstwa — od
uprawnionych pokrzywdzonych ( art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 10
k.p.k.).

Stwierdzenie tego uchybienia czynito wyrok sadu odwotawczego wadliwym.
Nastepstwem tej wadliwosci byta koniecznos¢ uchylenia, niezaleznie od granic
zaskarzenia i podniesionego zarzutu, wyroku sgdu odwotawczego - we wskazanym
zakresie —w odniesieniu do oskarzonego I. P. , a na podstawie art. 435 k.p.k. rowniez
wobec D. M., a z uwagi na przyjetg kwalifikacje prawng tego czynu i mozliwosé
ztozenia wniosku o Sciganie do prawomocnego zakonczenia postepowania karnego,
nalezato sprawe - w tej czesci - przekaza¢ Sgdowi Okregowemu w Zielonej Goérze
do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

W toku ponownego rozpoznania sprawy, sgd powinien uzyska¢ oswiadczenia osdb
pokrzywdzonych wskazanym czynem, w przedmiocie wniosku o Sciganie.

W pozostatym zakresie kasacja zostata oddalona jako oczywiscie bezzasadna.

Oddalenie kasacji w tej formule nie wymagato, zgodnie z trescig art. 535 § 3 k.p.k.
sporzgdzenia pisemnego uzasadnienia, w czesci oddalajgcej kasacje jako
oczywiscie bezzasadng.

Z tych wzgledéw orzeczono jak w wyroku.

[3.J]

[a]

Michat Laskowski ~ Waldemar Ptociennik  Marek Pietruszyniski
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