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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Barbara Skoczkowska (przewodniczacy)
SSN Pawet Wilinski

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

w sprawie P. G.

w przedmiocie wyroku tgcznego

po rozpoznaniu w Izbie Karnej

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.

w dniu 17 stycznia 2025 r.

kasacji Prokuratora Generalnego na korzysc

od wyroku Sgdu Okregowego w Jeleniej Gérze

z dnia 30 kwietnia 2024 r., sygn. akt VI Ka 193/24,
zmieniajgcego wyrok tgczny Sadu Rejonowego w Bolestawcu
z dnia 30 stycznia 2024 r., sygn. akt 1l K 938/23,

uchyla rozstrzygniecia z pkt | ppkt 2 i 3 oraz pkt Il zaskarzonego
wyroku i sprawe w tym zakresie przekazuje Sagdowi Okregowemu
w Jeleniej Gérze do ponownego rozpoznania w postepowaniu

odwotawczym.

Eugeniusz Wildowicz ~ Barbara Skoczkowska Pawet Wilinski

tn
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UZASADNIENIE

P. G. zostat skazany wyrokami:
1. Sgdu Rejonowego w Limanowej z dnia 31 stycznia 2022 r., sygn. akt Il K 513/21,
na kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci za cigg przestepstw z art. 190 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k., popetnionych w dniach 3 listopada 2020
r., 18 stycznia 2021 r. i 19 stycznia 2021 r.;
2. Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 9 marca 2022 r., sygn. akt Il K 754/21, na
kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k., popetnione w dniu 9 czerwca 2021 r.;
3. Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 16 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 477/22,
na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., popetnione w okresie od 3 wrzesnia 2021 r. do 7 kwietnia 2022 r.;
4. Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 30 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K 734/22,
na kare 1 roku i 6 miesiecy ograniczenia wolnos$ci za przestepstwo z art. 244 k.k.;
5. Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 17 listopada 2022 r., sygn. akt Il K 946/21,
na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 190 § 1 k.k. w zw. z
art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 1 wrzesnia 2021 r.;
6. Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 7 grudnia 2022 r., sygn. akt Il K 232/22,
na kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.
popetnione w dniu 18 lutego 2022 r.;
7. tacznym Sadu Rejonowego w Bolestawcu z 13 stycznia 2023 r., sygn. akt Il K
446/22, w ktérym potgczono kary pozbawienia wolnos$ci wymierzone P. G. w
sprawach o sygn. akt Il K 513/21, Il K 754/21 oraz Il K 477/22 (wymienione wyzej w
pkt. 1,2,3) i wymierzono mu kare tgczng roku i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, na
poczet kary tgcznej zaliczajgc skazanemu okres zatrzymania w sprawie |l K 754/21
oraz okres pozbawienia wolnosci w zwigzku z wykonywaniem kary w sprawie Il K
513/21 od dnia 8 czerwca 2022 r.;
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8. Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 725/22,
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.,
popetnione w dniu 4 czerwca 2022 r.; przy czym wyrok ten zostat zmieniony
wyrokiem Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt
VI Ka 504/23, uniewinniajgcym oskarzonego od zarzuconego mu czynu, CO nie
znalazto odzwierciedlenia w komparycji wyroku Sadu | instanciji;
9. Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 2 czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 240/22,
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, za przestepstwo z art. 288 § 1 k.k.
popetnione w dniu 7 lutego 2022 r.;
10. fgcznym Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 6 czerwca 2023 r., sygn. akt Il
K 172/23, ktérym potaczono kary pozbawienia wolnosci wymierzone w sprawach o
sygn. akt Il K 946/21, Il K 232/22, Il K 446/22 (wymienione wyzej w pkt 5,6,7) i
wymierzono kare tgczng roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet ktorej
zaliczono skazanemu okresy pozbawienia wolnosci w zwigzku z wykonywaniem kar,
podlegajgcych fgczeniu;
11. Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 15 czerwca 2023 r., sygn. akt 11 K 621/22,
na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za przestepstwo z art. 157 § 1 k.k. w zw.
art. 64 § 1 k.k., popetnione w dniu 9 kwietnia 2022 r.

Sad Rejonowy w Bolestawcu, wyrokiem z dnia 30 stycznia 2024 r., sygn. akt
Il K 938/23:
l. rozwigzat wezly kary fgcznej pozbawienia wolnosci orzeczonych wyrokami Sgdu
Rejonowego w Bolestawcu w sprawach o sygn. akt |l K 446/22 oraz Il K 172/23,
opisanych w pkt 7 i 10 czesci wstepnej wyroku tgcznego;
Il. na podstawie art. 85 § 1 kkk. i art. 86 § 1 kk. potgczyt jednostkowe kary
pozbawienia wolno$ci w sprawie Il K 513/21 opisanej w pkt 1 cze$ci wstepnej wyroku
tgcznego, w sprawie |l K 754/21 opisanej w pkt 2 czesci wstepnej wyroku tgcznego,
w sprawie Il K 477/22 opisanej w pkt 3 czesci wstepnej wyroku tgcznego oraz w
sprawie Il K 946/21 opisanej w pkt 5 czesci wstepnej wyroku tgcznego i wymierzyt
skazanemu P. G. kare fgczng roku i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci;
lll. na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary

pozbawienia wolnosci w sprawie |l K 232/22, opisanej w pkt 6 czesci wstepnej wyroku
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tgcznego oraz w sprawie Il K 240/22 opisanej w pkt 9 czesci wstepnej wyroku
tacznego i wymierzyt skazanemu P. G. kare tgczng 8 miesiecy pozbawienia wolnosci;
IV. na podstawie art. 85 § 1 kk. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt jednostkowe kary
pozbawienia wolnosci w sprawie Il K 725/22, opisanej w pkt 8 czesci wstepnej wyroku
tacznego oraz w sprawie Il K 621/22, opisanej w pkt 11 czesci wstepnej wyroku
tacznego i wymierzyt skazanemu P. G. kare tgczng 10 miesiecy pozbawienia
wolnosci;
V. na podstawie art. 63 § 1 k.k. w zw. z art. 577 k.p.k. na poczet orzeczonych w pkt
I, 111'i IV czesci dyspozytywnej wyroku kar tgcznych pozbawienia wolnosci zaliczyt
skazanemu okresy pozbawienia wolnosci we wszystkich w/w sprawach, z
uwzglednieniem kar tgcznych odbywanych w sprawach Il K 446/22 oraz Il K 172/23;
VI. na podstawie art. 576 § 1 k.p.k. wyroki opisane w czesci wstepnej w zakresie
niepodlegajacym potgczeniu pozostawit do odrebnego wykonania;
VIIl. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyt postepowanie w pozostatym zakresie.
Obronca skazanego wniost apelacje od wyroku tgcznego, zaskarzajgc go w
catosci i zarzucajgc:
»1. obraze przepisobw prawa materialnego, tj. art. 85 k.k. w zw. z art. 86 k.k. w zw. z
art. 4 k.k. poprzez dokonanie btednego potgczenia kar wskazanych w czesci
wstepnej wyroku poprzez potgczenie kar jednostkowych z wydanych wyrokéw
trzema weztami kary tgcznej, podczas gdy w niniejszej sprawie nalezato potgczyc¢
kary jednostkowe w jednym wyroku tgcznym;
2. razacg niewspotmiernos¢ wymierzonych kar fgcznych, przy zastosowaniu
wadliwych kryteriow jej wymiaru, nie uwzgledniajgc w nalezytym stopniu zwigzku
przedmiotowego czyndw objawiajgcych sie bliskoscig czasowg, ktére staty sie
podstawg orzeczenia kary pozbawienia wolnosci, jak rowniez nieuwzgledniajacym
okolicznosci dotyczgcych osoby skazanego, a majgcych wplyw na wysoko$é
wymierzonej kary;
3. razgcg surowos¢ wymierzonych kar tgcznych polegajgcej na zastosowaniu w
niewystarczajgcym zakresie zasady asperaciji zblizonej do zasady petnej absorpcji i
nieuwzglednienie podstawowej okolicznosci tagodzacej polegajacej na krytycznym
podejsciu skazanego do popetnionych przestepstw i gwarancji, ze skazany ulegt juz

petnej poprawie i nie popetni przestepstwa w przysztosci.”
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Podnoszgc powyzsze, obronca wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
wymierzenie skazanemu jednej kary tgcznej w tagodniejszym wymiarze, przy
zastosowaniu zasady petnej absorpcji lub zasady asperacji zblizonej do petnej
absorpcji oraz o zaliczenie skazanemu na poczet tej kary okresow pozbawienia
wolnosci zwigzanych z dotychczasowym wykonaniem wyrokéw, podlegajgcych
tagczeniu, ewentualnie, o uchylenie wyroku Sgdu meriti w catosci i przekazanie
sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy w Jeleniej Gorze, wyrokiem z dnia 30 kwietnia 2024 r., sygn.
akt VI Ka 193/24:

l. zmienit zaskarzony wyrok tgczny w pkt Il - V czesci dyspozytywnej w ten sposob,
ze:

1. na podstawie art. 91 § 2 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 1, 2 i 5 czesci wstepnej wyroku tgcznego i
wymierzyt P. G. kare tgczng roku i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. potgczyt kary pozbawienia wolnosci
orzeczone wyrokami opisanymi w pkt 3, 6, 8, 9i 11 czesci wstepnej wyroku tgcznego,
w ich miejsce wymierzajgc skazanemu kare tgczng roku i 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci,

3. na podstawie art. 577 k.p.k. zaliczyt na poczet orzeczonych kar tgcznych
pozbawienia wolnosci okresy odbywania przez skazanego kar jednostkowych;

Il. w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Prokurator Generalny wnidst w trybie art. 521 § 1 k.p.k. kasacje od wyroku
Sadu odwotawczego, zaskarzajgc go w czesci dotyczacej orzeczonej w pkt | ppkt 2
kary tgcznej roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci na korzys¢ P. G., zarzucajgc mu:
.,fazace i majgce istotny wptyw na treS¢ wyroku naruszenie przepiséw prawa
procesowego i materialnego - art. 433 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 85 § 1 k.k.,
poprzez przeprowadzenie nierzetelnej kontroli odwotawczej i niewtasciwe
rozpoznanie zarzutdéw podniesionych w apelacji obroncy skazanego, a w
konsekwencji zmiane zaskarzonego wyroku tgcznego i potgczenie (w punkcie |
podpunkt 2 sentencji rozstrzygniecia) pieciu kar pozbawienia wolno$ci, orzeczonych
wyrokami Sgdu Rejonowego w Bolestawcu o sygn. akt: [l K 477/22, Il K 232/22, Il K
725/22, 11 K 240/22 i Il K 621/22, a w ich miejsce wymierzenie kary tgcznej 1 roku i 6
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miesiecy pozbawienia wolnosci, w sytuacji gdy z zebranego w sprawie materiatu
dowodowego wynikato, ze objeta weztem kary tgcznej kara jednostkowa 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, orzeczona wyrokiem o sygn. akt || K 725/22 (opisana w pkt 8
komparycji wyroku tgcznego), nie istniata w obrocie prawnym, gdyz oskarzony zostat
prawomocnie uniewinniony od popetnienia zarzucanego mu czynu (wyrokiem Sgdu
Okregowego w Jeleniej Gorze z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt VI Ka 504/23),
a wiec kara ta nie mogta stanowi¢ podstawy utworzonego wezta kary tgcznej,
natomiast wyrok uniewinniajgcy, jako niepodlegajgcy fgczeniu, powinien by¢
wyeliminowany z czesci wstepnej orzeczenia”.

Podnoszgc ten zarzut, Prokurator Generalny wniést o uchylenie wyroku w
zaskarzonej czesci, jak rowniez powigzanych z nim punktow: | ppkt 3 oraz Il i w tym
zakresie przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Okregowemu w
Jeleniej Gérze w postepowaniu odwotawczym.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna.

Sad odwotawczy dokonujgc w ramach kontroli instancyjnej zmiany wyroku
tacznego, wydanego przez Sad Rejonowy w Bolestawcu w sprawie sygn. akt Il K
938/23, nie zachowat nalezytej starannosci, w wyniku czego powielit btgd Sadu |
instanciji i objgt weztem kary tgcznej, orzeczonej w pkt | ppkt 2 zaskarzonego kasacjg
wyroku, kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, orzeczong wzgledem P. G. wyrokiem
Sadu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 725/22
(wymienionym w pkt 8 komparyciji), mimo ze taki wyrok, w momencie orzekania w
przedmiocie wyroku tgcznego, nie istniat juz w obrocie prawnym, w zwigzku z jego
zmiang i uniewinnieniem oskarzonego od popetnienia zarzucanego czynu, wyrokiem
Sadu Okregowego w Jeleniej Gérze z dnia 24 listopada 2023 r., sygn. akt VI Ka
504/23.

Okolicznos¢ te, a wiec utrate mocy przez wyrok skazujgcy Sagdu Rejonowego
w Bolestawcu pomingt w toku orzekania w | instancji Sgd Rejonowy w Bolestawcu (w
tym w czesci wstepnej wyroku tgcznego), obejmujgc weztem kary tgcznej kare 6
miesiecy pozbawienia wolnosci wymierzong wyrokiem Sgdu Rejonowego w

Bolestawcu z dnia 27 kwietnia 2023 r., sygn. akt Il K 725/22 (pkt 8 komparycji wyroku)
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z karg 6 miesiecy, orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 15
czerwca 2023 r., sygn. akt Il K 621/22 (pkt 11 komparycji wyroku).

Sad Okregowy, badajgc poprawnos¢ wyroku tgcznego na skutek apelacii
whniesionej przez obronce skazanego, rowniez nie dostrzegt powyzszej okolicznosci.
Fakt, ze nie zostata ona podniesiona w srodku odwotawczym wniesionym na korzysc
oskarzonego, nie zwalniat przy tym Sgdu od obowigzku uwaznego zestawienia i
analizy tresci wszystkich wyrokéw wydanych w stosunku do skazanego, co oznacza,
miedzy innymi, zbadanie ich prawomocnos$ci. Z zadania tego Sad Il instancji nie
wywigzat sie prawidtowo, co znalazto odzwierciedlenie w tresci zaskarzonego
kasacjg orzeczenia, ktorym Sad ad quem potgczyt kare 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci, orzeczong wyrokiem Sgdu Rejonowego w Bolestawcu z dnia 27 kwietnia
2023 r., sygn. akt Il K 725/22, z wyrokami wymienionymi w pkt 3, 6, 8, 9 i 11 czesci
wstepnej wyroku tgcznego, w miejsce podlegajgcych tgczeniu kar, wymierzajgc
skazanemu kare roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci. Tym samym naruszyt art.
433 § 2 k.p.k., art. 410 k.p.k. i art. 85 § 1 k.k.

Zaistniate na etapie postepowania odwotawczego naruszenie przepisow
prawa procesowego i materialnego miato charakter razgcy oraz miato istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia Sgdu odwotawczego w zakresie kary tgcznej, orzeczonej w pkt |
ppkt 2 tego wyroku. Skazany ma bowiem do odbycia kare tgczng roku i 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, w sktad ktérej wchodzi nieorzeczona kara 6 miesiecy
pozbawienia.

Z tego wzgledu konieczne byto uchylenie zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczgcej rozstrzygniecia z pkt. | ppkt 2 oraz z punktéw | ppkt 3 i pkt Il i przekazanie
sprawy w tym zakresie Sgdowi Okregowemu w Jeleniej Gorze do ponownego
rozpoznania w postepowaniu odwotawczym.

Rozpoznajgc sprawe po raz kolejny Sad ten raz jeszcze przeanalizuje, na
podstawie wszystkich dostepnych w aktach sprawy informaciji, ktére z wymierzonych
skazanemu kar wymierzonych prawomocnymi orzeczeniami podlegajg taczeniu i,
majgc na uwadze tres¢ art. 85 oraz 86 § 1 k.k., wyda w tej kwestii stosowne
rozstrzygniecie.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w wyroku.
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[3.]
r.g.

Eugeniusz Wildowicz ~ Barbara Skoczkowska Pawet Wilinski



