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POSTANOWIENIE

Dnia 8 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrébel

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 8 lutego 2024 r., na posiedzeniu w trybie art.
535 § 3 k.p.k.

sprawy D. D.,

skazanego z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii i in.

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 16 maja 2023 r., sygn. akt IV Ka 220/23,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia
25 lipca 2022 r. sygn. akt VIII K 669/18,

postanawia:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami postepowania kasacyjnego.
[J.J.]

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 25
lipca 2022 r. (sygn. akt VIII K 669/18) D. D. zostat uznany winnym czynéw z art. 56
ust. 1 i 3 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii (u.p.n.) w zw. z art. 12 k.k. w zw. z
art. 4 § 1 k.k., z art. 180a k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., za ktére wymierzono mu kare

tgczng 5 lat pozbawienia wolnosci.
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Wyrok ten zostat zmieniony wyrokiem Sgdu Okregowego Poznaniu z dnia 16
maja 2023 r. (sygn. akt IV Ka 220/23) w ten sposéb, ze:

a) w pkt | uniewinniono oskarzonego od zarzucanego mu w pkt | przestepstwa
z art. 56 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29.07.2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w
zwigzku z art. 12 k.k. i w tej czesci kosztami postepowania obcigzono Skarb

Panstwa,

b) w pkt Il podwyzszono wymierzong oskarzonemu D. D. kare pozbawienia

wolnosci do 7 lat,

C) uchylono orzeczenie o karze tgcznej pozbawienia wolnosci z pkt V i w jego
miejsce na podstawie art. 85 § 1 k.k. i art. 86 § 1 k.k. wymierzone oskarzonemu w
pkt IV zaskarzonego wyroku kary jednostkowe pozbawienia wolnosci potgczono w

jedng kare tgczng 7 lat i 1 miesigca pozbawienia wolno$ci,
d) uchylono rozstrzygniecie o karze tgcznej grzywny z pkt VI,

e) na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzeczono dodatkowo wobec oskarzonego
przepadek rownowartosci korzysci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa

osgdzonego w pkt Il w kwocie 208.320 ziotych,
W pozostatej czesci utrzymano w mocy zaskarzony wyrok.

Od powyzszego prawomocnego orzeczenia kasacje wnidst obronca
skazanego, zarzucajgc wyrokowi ,obraze przepisow postepowania, ktora miata

wptyw na treS¢ orzeczenia tj.

1) art. 433§ 1i 2 k.p.k., art. 457 § 3 k.p.k., art. 6 k.p.k. poprzez zastosowanie w
pisemnym uzasadnieniu poziomu ogélnosci dla argumentacji stanowiska Sagdu
Okregowego w przedmiocie aprobaty dla btednej oceny Sgdu Rejonowego co do
oceny wyjaSnien skazanego odnoszgcych sie do jego dziatalnosci opisanej w pkt. Il
wyroku Sagdu | Instancji, wrecz zdeprecjonowanie wagi jego wyjasnien, ztozonych w
tym postepowaniu sgdowym (rozprawa w dniu 15 czerwca 2022r.) oraz w sprawie
Prokuratury Okregowej w P. o sygn. akt: [...]., ktére ujawniajg rzeczywiste,

nieznane dotgd organom Scigania okolicznosci dotyczgce Zzrodta osobowego
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pochodzenia narkotykow w Holandii, sposobu popetnienia przestepstwa
(wprowadzenie do obrotu poprzedzat dokonywany w rzeczywistosci kazdorazowo
przemyt, ktory D. D. ujawnit pomimo negatywnych dla siebie konsekwencji
zwigzanych z surowszg karalnoscig jako zbrodnia przemytu) oraz rzeczywistg ilos¢
i rodzaj narkotykow dostarczonych odbiorcom okresSlonym w zarzucie nr I, co
powoduje, iz w istocie dokonano wybibrczej i niepetnej oceny postawy procesowej
Skazanego, przy roéwnoczesnym pominieciu czesSci materiatu dowodowego,
niezbednych dla realizacji zasady prawdy materialnej (na ktore to btedny wskazujg
chociazby tezy z wyroku SN z dnia 20.06.1989 r. IV KR 118/89, OSNPG 1990/2/21)
- a zarzut ten jest o tyle istotny, ze zaskarzonym kasacjg wyrokiem Sgd Okregowy
w Poznaniu w zwigzku ze skazaniem w pkt. Il wyroku | Instancji podwyzszyt

orzeczony wobec skazanego wymiar kary z 5 do 7 lat pozbawienia wolnoSci;

2) art. 167 k.p.k. iw zw. art. 170§ 1 pkt. 2cz. 1 kp.k. wzw. zart. 5kp.k. i 74 §
1 k.p.k. poprzez:

a) brak rozstrzygniecia przez Sgd Okregowy w zakresie wnioskow dowodowych

obroncy skazanego objetych pismem z dnia 4 maja 2023r.,

b) odniesienie sie wnioskow dowodowych obrony dopiero w tresci pisemnego
uzasadnienia (str. 3), ze wskazaniem, iz ich ,oddalenie nastgpito na podstawie art.
170 § 1 pkt. 2 cz. 1 k.p.k.",

C) przyjecie, ze ,po doprowadzeniu na rozprawe w dniu 12.05.2023 r.
oskarzony D. D. miat mozliwosS¢ zfozenia precyzujgcych wnioski dowodowe
wyjasnien" (k. 1186), w ktorych podat - na pytanie Sgdu Odwotawczego - jakich
kwestii majg dotyczy¢ jego uzupetniajgce wyjasnienia, ktorych ostatecznie Sad
Okregowy od skazanego nie odebrat albowiem na rozprawie pozostawit wniosek
dowodowy w tej materii bez rozpoznania, wskazujgc dopiero w tresSci uzasadnienia
zaskarzonego kasacjg wyroku, podstawe swojej decyzji, a wypowiedz skazanego

byta tylko oswiadczeniem;

d) pominiecie dowoddow zgtoszonych przez obronce w piSmie z dnia 4 maja
2023r. na etapie postepowania odwotawczego (k. 1183,1184), na podstawie

wskazanej obronie w pisemnym uzasadnieniu, pomimo, ze w/ w wnioski dowodowe
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miaty uzupetnia¢ materiat dowodowy o kompleksowe wyjasnienie wszystkich
okolicznoSci sprawy (skazany wczesniej nie posiadat - poza pseudonimem - danych
mezczyzny, ktory brat udziat z nim w popetnianych przestepstwach, a o ktorego roli
wyjasniat w tym postepowaniu i zeznawat jako Swiadek w sprawie Prokuratury

Okregowej w P. 0 sygn. akt: [...];
3) art. 7kp.k.wzw. zart. 2§ 2 k.p.k. i art. 4 k.p.k. poprzez:

a) pominiecie przy wyrokowaniu dowodu z wyjasSnienn oskarzonego, przede
wszystkim poprzez zdeprecjonowanie jego postawy procesowej, a wynikajgcej z
wyjasnienn ztozonych na rozprawie w dniu 15 czerwca 2022r. przed Sgdem
Rejonowym jako Sgdem | Instancji, a takze oSwiadczenia ztozonego na rozprawie
odwotawczej w dniu 12 maja 2023r. (k. 1186);

b) btedng ocene materiatu dowodowego, pominietego w zasadzie przy
wyrokowaniu, a wynikajgcego z akt postepowania Prokuratury Okregowej w P. 0
sygn. akt: [...], zainicjowanym przez samego skazanego, w ktorym podawat
szczegotowe okolicznoSci czynow objetych pkt. Il wyroku, w tym wskazat zrodto
narkotykow, okolicznosci wprowadzenia do obrotu, po uprzednim dokonaniu ich
przemytu (pomimo $wiadomoS$ci, iz czyn ten jest zbrodnig) oraz rzeczywiste iloSci
sprzedane za posrednictwem: M. K. , J. P., t. K., B. G. i K. K., za$ po ustaleniu
danych personalnych osoby, z ktorg wspofdziatat w popetnieniu przestepstw
objetych pkt. Il aktu osk. | wyroku, znanym mu dotychczas jedynie z pseudonimu ,K.
", ujawnit te okoliczno$¢ kierujgc pismo do w/w sprawy, a ustalenie tej okolicznoSci
objete byto pkt. 3 wniosku dowodowego obroncy z dnia 4 maja 2023r. (k. 1183,

1184), nieprzeprowadzonym przez Sgd Odwotawczy;

4) art. 7kp.k.wzw.zart. 4 kp.k.iart. 5§ 1i2k.p.k. orazart. 433§ 1i2 k.p.k.,
poprzez bfedng ocene materiatu dowodowego, w konsekwencji poczynienie razgco
btednych ustalen faktycznych w pkt. le) zaskarzonego wyroku i orzeczenie przez
Sad Okregowy wobec skazanego, na podstawie art. 45 § 1 k.k. dodatkowo
przepadku rownowartosci korzysSci majgtkowej osiggnietej z przestepstwa
osgdzonego w pkt Il w kwocie 208.320 (dwustu o$miu tysiecy i trzystu dwudziestu)

ztotych, pomimo, ze w w/w zakresie nie byto prowadzone jakiekolwiek
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postepowanie dowodowe, zas samo przyznanie Sie oskarzonego do czynow z pkt.
Il nie moze automatycznie prowadzi¢ do orzeczenia w/ w Srodka w sytuacji, kiedy
Skazany nigdy nie wypowiadat sie procesowo w tym zakresie, a nie prowadzono w
tym kierunku postepowania dowodowego; ciezar dowodu w zaskarzonym zakresie

spoczywat na oskarzycielu publicznym.”

Skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu | i Il instancji oraz przekazanie

sprawy do rozpoznania wtasciwemu Sgdowi do ponownego rozpoznania.
Prokurator wnidst o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym.

Zarzuty z pkt 3 sg bezzasadne o tyle, ze nie odnoszg sie do postepowania
odwotawczego, ale dotyczgcg de facto ustalen Sadu | instancji. Jak wynika z
uzasadnienia wyroku, Sad odwotawczy nie czynit wlasnych ustalen faktycznych,

wiec nie mogt naruszy¢ wskazanych przepisow.

Zarzut apelacyjny, do ktérego odwotuje sie skarzgcy w kasacji w pkt 1 zostat
dostatecznie i adekwatnie rozpoznany przez Sgd odwotawczy (s. 3-4 uzasadnienia
wyroku). Wyraznie wskazat, ze dziatania oskarzonego dotyczgce woli petnej
wspotpracy i przekazywania informacji byly spéznione z punktu widzenia
rozwigzania z art. 60 § 3 k.k., ktérego aktualizacja wystepuje jedynie w przypadku
podjecia wspotpracy z organami scigania w toku postepowania przygotowawczego,
a nie w toku nastepczego postepowania rozpoznawczego. Podkreslit, Zze
niewykluczone, ze nowe informacje posiadane przez oskarzonego by¢ moze miaty
na moment orzekania przez ten Sad znaczenie dla organdéw $cigania, ale ,nie miaty
jednak znaczenia dla organéw wymiaru sprawiedliwosci, ktére rozpoznajg sprawe
w granicach oskarzenia, uksztattowanych m.in. postawg procesowg oskarzonego D.
D. na etapie dawno zakonczonego postepowania przygotowawczego
prowadzonego w jego sprawie, kiedy nie wyrazat on zainteresowania ujawnieniem
istotnych okolicznosci sciganych czynow i korzystaniem z dobrodziejstwa z art. 60 §

3 k.k.” Twierdzenia zawarte w kasacji w tym przedmiocie to tak naprawde préba
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kwestionowana powoddw braku zastosowania instytucji matego swiadka koronnego
na etapie pierwszoinstancyjnym. Jest to zarzut niedopuszczalny w postepowaniu

kasacyjnym.

W odniesieniu do zarzutu braku rozpoznania wnioskow dowodowych i
wypowiedzenia sie 0 nich merytorycznie dopiero w uzasadnieniu wyroku przez Sgd
odwotawczy, uznaé nalezy, ze jest on o tyle zasadny, gdyz takie postgpienie
narusza wskazane przepisy procedury. Zgodnie z art. 170 § 3 k.p.k. oddalenie
wniosku dowodowego nastepuje w formie postanowienia. Jednak naruszenie prawa,
nawet jesli ma charakter razgcy, to dla skutecznego jego podniesienia w kasacji
wymagane jest takze wykazanie jego istotnego wptywu na tres¢ orzeczenia. W
niniejszej sprawie z uzasadnienia niezbicie wynika, ze ztozone wnioski dowodowe
w postepowaniu odwotawczym byty merytorycznie niezasadne. Sgd precyzyjnie
wyjasnia powdd ich bezzasadnosci na s. 3 uzasadnienia wyroku. W kasacji
skarzgcy nie przedstawia Zzadnych merytorycznych argumentéw, ktdre
przekonywatyby, ze wnioski te prawidlowo rozpoznane w postepowaniu
odwotawczym zmieniatyby tre$¢ rozstrzygniecia — na s. 12 i 13 kasacji jej autor

jedynie koncentruje sie na wykazaniu formalnego btedu Sadu.

Ostatni zarzut jest o tyle niezrozumiaty, ze Sad odwotawczy doktadnie
wskazat skad pochodzi ustalenie faktyczne kwoty korzysci majgtkowej (wskazuje

na to takze oskarzyciel publiczny w swej apelaciji).
Wobec powyzszego nalezato orzec jak w sentencji.
[J.J.]

[at]
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