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POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

Prezes SN Zbigniew Kapinski

w sprawie W.L.

skazanego z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

w dniu 11 lutego 2025r.,

kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt IV Ka 279/24,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Srodzie Slgskie;

z dnia 27 listopada 2023 r., sygn. akt Il K 628/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. wydatkami postepowania kasacyjnego obcigzy¢é skazanego
W. L.

[WB]

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Srodzie Slgskiej wyrokiem z dnia 27 listopada 2023 r.,
sygn. akt Il K 628/21 skazat W.L. za czyn z art. 62 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca

2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii, na kare 2 lat pozbawienia wolnosci,
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zaliczajgc skazanemu na poczet orzeczonej kary okres jego zatrzymania i
tymczasowego aresztowania w sprawie. Na podstawie za$ art. 70 ust. 4 ustawy z
dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii orzekt od skazanego na rzecz
Stowarzyszenia M. Poradni Profilaktyki i Terapii Uzaleznien w B. nawigzke w
wysokosci 5000 zi. Sad orzekt rowniez o dowodach rzeczowych i kosztach
postepowania. Tym samym wyrokiem oskarzony D.T. zostat uniewinniony od
popetnienia zarzucanego mu czynu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiédt obronca W.L.

Sad Okregowy we Wroctawiu, po rozpoznaniu wniesionej apelacji, wyrokiem
z dnia 3 lipca 2024 r., sygn. akt IV Ka 279/24, zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wywiodt obronca skazanego W.L., zaskarzonemu w
catosci wyrokowi zarzucajgc inne razgce naruszenie prawa, ktore mogto mieé
istotny wptyw na tres¢ orzeczenia, {j.:

,1) haruszenie prawa procesowego, a to:

a) art. 433 § 1 kp.k. w zw. z art. 455 zd. 1 k.p.k. poprzez nieuwzglednienie
przy rozpoznawaniu apelacji obroficy od wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie
Slgskiej z dnia 27.11.2023 r. wydanego w sprawie sygn. akt Il K 628/21 przez Sad
Okregowy we Wroctawiu IV Wydziat Karny Odwotawczy w toku kontroli instancyjnej
tresci art. 455 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1 k.p.k. i nie dokonanie poprawy bfednej
kwalifikacji prawnej czynu zarzucanego skazanemu W.L., zmienionej uprzednio
przez Sad | instancji, podczas gdy z regulacji art. 433 § 1 k.p.k. wynika expressis
verbis, Zze sgd odwotawczy winien rozpoznac¢ sprawe w Szerszym zakresie niz
wyznaczony granicami zarzutow podniesionych w Srodku odwotawczym, a to m.in.
w wypadku okreslonym w art. 455 k.p.k., zgodnie z ktorym nie zmieniajgc ustalen
faktycznych, sgd odwotawczy poprawia btedng kwalifikacje prawng niezaleznie od
granic zaskarzenia i podniesionych zarzutow, czego sgd odwotawczy zaniechat,
gdyz kwalifikacja prawna przyjeta przez Sad | instancji wobec skazanego W.L. nie
znajduje oparcia w materiale dowodowym oraz faktach ustalonych w toku
postepowania pierwszoinstancyjnego;

b)art. 433§ 2 kp.k. wzw. zart. 2§ 2 kp.k. wzw. zart. 5§ 2 k.p.k. w zw. z
art. 7 k.p.k. poprzez nierozwazenie wszystkich zarzutow i argumentow wskazanych

w apelacji obroricy od wyroku Sgdu Rejonowego w Srodzie Slgskiej z dnia
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27.11.2023 r., wydanego w sprawie sygn. akt Il K 628/21, tj. w szczegdlnosci
poprzez nieodniesienie sie przez Sgd odwotawczy do zarzutow obrony dotyczgcych
zbyt daleko idgcego zroznicowania sytuacji procesowej oskarzonych wzgledem
siebie, pomimo ustalenia przez Sad | instancji, a nastepnie powielenia teqoz btedu
przez Sgd odwotawczy, ze jedynie w stosunku do oskarzonego D.T. nie jest
mozliwe przypisanie zarzutu posiadania Srodkow odurzajgcych albowiem ,nie
uprawnia do tego jedynie okolicznoS¢, ze znajdowat sie w pojezdzic, w ktorym
ujawniono powyzsze $rodki narkotyczne”, a juz skazanemu W.L. zarzut posiadania
Srodkdow odurzajgcych przypisac mozna, pomimo tego, ze przeciez skazany W.L.
takze tylko znajdowat sie w pojezdzic, w ktorym ujawniono Srodki narkotyczne,
albowiem nie mozna skazanemu W.L. przypisac jakiejkolwiek formy wtadztwa nad
ww. Srodkami, gdyz fakt znajdowania sie ww. pakunku w pojezdzi¢ prowadzonym
przez skazanego W.L. nie przesgdza o posiadaniu przez W.L. ww. pakunku; nadto
poprzez niedostatecznie wnikliwe rozwazenie zarzutu apelacji dotyczgcego tresci
zeznan ztozonych przez swiadkow: J.K., M.B., W.P., nie rozwazenie tresci zeznan
przywotanych przez obrone w tresci apelacji, catkowite pominiecie przywotanych
fragmentow zeznan i nie przeanalizowanie ich w kontekScie prawidtowosci wyroku
wydanego przez Sad | instancji, co doprowadzito do powielenia uchybien Sgdu |
instancji w toku postepowania odwotawczego,

2) naruszenie prawa materialnego, a to:

a) art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii poprzez btedng
subsumpcje stanu faktycznego sprawy do normy przywotanego przepisu i w
rezultacie uznanie, ze zachowanie skazanego W.L. wypetnia znamiona czynu
stypizowanego w przywotanym przepisie, podczas gdy strona podmiotowa czynu z
art. 62 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii zaktada, ze czyn ten popetniony
moze zostac¢ wytgcznie umysSinie, co oznacza, ze sprawca posiada przynajmniej
SwiadomoS$c¢ tego, zZe to, co jest przedmiotem czynnoSci sprawczej moze stanowic
Srodek odurzajgcy Ilub substancje psychotropowg, przewiduje mozliwosc
popetnienia czynu zabronionego i Sie na to godzi, sama za$ czynnoSc¢ sprawcza
(strona przedmiotowa) polega na posiadaniu ww. substancji wbrew przepisom
ustawy, a zatem, jak ustalit Sgd Najwyzszy w uchwale sktadu siedmiu sedziow z

dnia 27.01.2011 r., sygn. akt | KZP 24/10 wymaga fizycznego kontaktu ze Srodkiem
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odurzajgcym lub substancjg psychotropowg, tymczasem ustalony stan faktyczny
nie pozwala na przyjecie, ze skazany W.L. wiedziat o tym, ze w prowadzonym
przez niego pojezdzi¢ znajduje sie substancja zabroniona, a nadto aby skazany
miat z ww. substancja jakikolwiek fizyczny kontakt, poza tym, ze znajdowat sie z
ww. substancjg w jednym pojezdzie, co, jak skonstatowat Sad | instancji, a ktore to
zapatrywanie podzielit Sgd odwotawczy, stanowi okolicznoS¢ niewystarczajgcg do
przypisania posiadania - tak ustalono wobec oskarzonego D.T., stosujgc wobec
tego oskarzonego zasade in dubio pro reo, czego nie dokonano wobec skazanego
W.L.; o nieprawidtowosci subsumpcji okolicznosci stanu faktycznego do normy art.
62 ust.2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii $wiadczy rowniez nieprawidtowa i
sprzeczna z logikg argumentacja sgdu odwofawczego w zakresie analizy tresci
opinii daktyloskopijnej wydanej do sprawy, z ktorej nie wynika, aby biegty stwierdzit
odciski palcow skazanego W.L. na pakunku ujawnionym w samochodzie, w ktorym
znajdowali sie obaj oskarzeni.”

W oparciu o powyzsze zarzuty, Skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku Sadu Okregowego we Wroctawiu z dnia 3 lipca 2024 r. oraz uchylenie
wyroku Sadu Rejonowego w Srodzie Slgskiej z dnia 27 listopada 2023 r. w czesci
dotyczgcej skazanego W.L. i przekazanie Sgdowi Rejonowemu do ponownego
rozpoznania. W pismie z dnia 22 sierpnia 2024 r., ztozonym w terminie do
whniesienia kasacji, obrofnca skazanego zawart dodatkowy, ewentualny wniosek ,0
uchylenie zaskarzonego orzeczenia | uniewinnienie skazanego W.L. od
zarzucanego mu czynu wobec oczywistej niestuszno$ci skazania”.

Jednoczesnie na podstawie art. 532 k.p.k. obronca skazanego wnidst o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego orzeczenia i zastosowania wobec
skazanego srodka zapobiegawczego w postaci dozoru Policji. Whniosku tego
obronca skazanego nie uzasadnit.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego, Prokurator Rejonowy w
Srodzie Slgskiej, wnidst o uznanie kasacji obrofncy skazanego za oczywiscie
bezzasadng i jej oddalenie.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacje obroncy skazanego W.L. nalezato uznac¢ za oczywiscie bezzasadng

w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k.
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Zgodnie z trescig art. 519 k.p.k. kasacja strony jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia skierowanym przeciwko prawomocnemu orzeczeniu wydanemu
przez sad odwotawczy na skutek rozpoznania przez ten sgd zwykiego srodka
odwotawczego. Celem postepowania kasacyjnego jest wyeliminowanie z obrotu
prawnego orzeczen dotknietych powaznymi wadami w postaci bezwzglednych
przyczyn odwotawczych lub innych naruszen prawa, ale o charakterze razgcym a
jednoczesnie takich, ktére miaty istotny wptyw na tre$¢ zapadtego orzeczenia.

W orzecznictwie Sadu Najwyzszego zasadnie podkresla sie, ze mozliwo$¢
wniesienia skutecznej kasacji jest istotnie ograniczona. Postepowanie kasacyjne
nie moze bowiem stuzy¢ temu, aby doszto do ponowienia zwyktej kontroli
odwotawczej. W toku takiego postepowania z zatozenia nie dokonuje sie zatem
kontroli poprawnosci oceny poszczegoélnych dowodow, nie weryfikuje zasadnosci i
trafnosci dokonanych ustalen faktycznych oraz nie bada sie wspotmiernosci
orzeczonej kary (por. np. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 21 wrzesnia
2017 roku, IV KK 276/17, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 10 lipca 2019
roku, Il KK 210/19).

Tymczasem analiza treSci podniesionych przez obrohce skazanego
zarzutow i ich uzasadnienia, prowadzi do wniosku, ze ich celem w zasadzie jest
kwestionowanie dokonanych w sprawie ustalen faktycznych. Pierwszy z zarzutéw
dotyczacy naruszenia art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 455 zd. 1 k.p.k. jest przede
wszystkim formalnie wadliwy. Przypomnie¢ nalezy, ze orzekanie poza granicami
Srodka zaskarzenia, w rozumieniu przepisu art. 455 k.p.k., dotyczy tylko takiej
sytuacji, gdy w opisie przypisanego czynu sgd pierwszej instancji dokonat
prawidtowych ustalen faktycznych co do rzeczywiscie wypetnionych znamion czynu
zabronionego, lecz btednie wskazat przepis ustawy, pod ktéry czyn ten podpada, a
zatem chodzi tu o oczywisty btgd co do kwalifikacji prawnej. Poprawienie btednej
kwalifikacji prawnej moze nastgpic tylko wéwczas, gdy sad odwotawczy nie zmienia
ustalen faktycznych zas ustalenia faktyczne w rozumieniu art. 455 k.p.k., to te,
ktore zawarte sg w opisie czynu przypisanego oskarzonemu (zob. m.in. wyroki
Sadu Najwyzszego z dnia 29 maja 2013 r., V KK 457/12; z dnia 5 stycznia 2011 r.,
V KK 219/10, postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15 stycznia 2013 r., V KK

196/12). Przy tym nie ulega watpliwosci, ze stwierdzenie btedu w kwalifikacji
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prawnej czynu Swiadczy o wadliwosci wyroku sgdu meriti z powodu naruszenia
przepisow prawa materialnego. A przeciez, skarzacy na etapie postepowania
apelacyjnego dazyt do podwazenia dokonanych w sprawie ustalen faktycznych,
negujagc przeprowadzong przez Sad | instancji ocene dowodow. Z perspektywy
kolejnych zarzutéw kasacyjnych, w szczegolnosci odnoszgcych sie do
nierozpoznania przez Sad ad quem zarzutow apelacyjnych ze sfery gromadzenia i
oceny dowodow, jasne jest, ze w istocie skarzgcy nie odnosi sie do ,oczywistego
btedu” co do kwalifikacji prawnej, lecz do zmiany opisu czynu przypisanego
skazanemu. Gdyby bowiem Sad odwotawczy podzielit zarzuty apelacyjne,
dokonatby zmiany ustalen faktycznych w sprawie i w konsekwencji zmiany opisu
przypisanego skazanemu czynu. Nie mogtby wiec w tym przypadku zastosowac
instytucji polegajgcej na poprawieniu btednej kwalifikacji prawnej okreslonej w art.
455 k.p.k. Rzecz sie jednak nie rozchodzi o poprawienie kwalifikacji prawnej czynu,
jak juz wspomniano, lecz de facto o jej zmiane, ktéra z kolei prowadzitaby do
przyjecia kwalifikacji prawnej pierwotnie wynikajgcej z tresci aktu oskarzenia. W tym
zabiegu Autor kasacji upatruje bowiem mozliwos¢ rozstrzygniecia na korzysc
skazanego, poniewaz - w jego ocenie - Sad | instancji winien, nie zmieniajgc opisu
czynu sformutowanego w akcie oskarzenia i przyjetej tam kwalifikacji prawnej,
uniewinni¢ skazanego. Takie jednak posuniecie, to znaczy z wykorzystaniem
zarzutu naruszenia art. 455 k.p.k., nie moze odnie$¢ zamierzonego skutku.
Odnosnie zas przepiséw art. 2 § 2 k.pk., art. 5 § 2 kpk. i art. 7 k.p.k.
wymienionych przez Autora kasacji w zarzucie z pkt 1b, to stwierdzi¢ nalezy, ze
pierwszy z nich, tj. art. 2 § 2 k.p.k. okresla jedng z ogdlnych zasad postepowania
karnego i jak wynika z utrwalonego w tym zakresie orzecznictwa Sadu
Najwyzszego, z tego wzgledu nie moze on stanowi¢ samodzielnej podstawy
zarzutu apelacyjnego, jak rowniez kasacyjnego (zob. postanowienia Sadu
Najwyzszego z: 8 listopada 2024 r., V KK 19/24; 9 lutego 2021 r., lll KK 356/20; 20
sierpnia 2020 r., lll KK 147/20; 20 listopada 2012 r., V KK 106/12; 30 lipca 2008 r.,
Il KK 93/08). Sgd odwotawczy nie mogt zas naruszy¢ art. 5 § 2 k.p.k., jak tez art. 7
k.p.k. w sytuacji, gdy nie uzupetniat materiatu dowodowego i nie dokonywat na
nowo oceny zgromadzonych w sprawie dowoddéw. Ponadto naruszenie przez Sad

zasady in dubio pro reo okreslonej w art. 5 § 2 k.p.k. moze nastgpic¢, wowczas gdy
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sad orzekajgcy nie dysponowat chociazby jednym dowodem pozwalajgcym na
dokonanie jednoznacznych i stanowczych ustalen faktycznych. Taka sytuacja w
niniejszej sprawie nie wystepuje, co w sposob oczywisty wynika ze zgromadzonego
materialu dowodowego, poddanego prawidtowej i zgodnej z trescig art. 7 k.p.k.
analizie i ocenie przez Sgd meriti.

Jednoczes$nie zauwazy¢ nalezy, ze na etapie postepowania kasacyjnego
oczywiscie wadliwe jest podnoszenie zarzutu naruszenia prawa materialnego, w
przypadku gdy Sgd odwotawczy utrzymat w mocy zaskarzony wyrok. Skoro kasacja
zwrocona jest przeciwko orzeczeniu Sgdu Il instancji, a Sad ten nie stosowat prawa
materialnego, poniewaz utrzymat w mocy wyrok Sadu | instancji, to zarzut
kasacyjny naruszenia prawa materialnego jest catkowicie chybiony. Wyraznie
bowiem nalezy zaznaczy¢, ze w przedstawionym uktadzie procesowym Sad I
instancji sam nie stosowat przeciez na nowo przepiséw prawa materialnego,
jedynie zaakceptowat kwalifikacje prawng przyjetg przez Sad meriti.

Przechodzgc zas do zarzutu dotyczgcego nierozwazenia wszystkich
zarzutow i argumentéw podniesionych w apelacji (a te w zasadzie odnoszg sie do
ustalen faktycznych w sprawie), zauwazy¢ nalezy, ze on rowniez jest chybiony. W
rubryce 3.1 formularza uzasadnienia Sgdu ad quem znajduje sie wyczerpujacy,
szczegotowy i adekwatny do stawianych zarzutéw apelacyjnych wywod Sadu
odwotawczego, ktory swiadczy o rzetelnym i prawidtowym ich rozpoznaniu. W
postepowaniu odwotawczym skarzgcy probowat dowiesé, ze z zeznan powotanych
Swiadkow nie mozna wywnioskowac kto ujawnit pakunek z narkotykami, z uwagi na
obecnosc¢ oprocz umundurowanych funkcjonariuszy takze innego
nieoznakowanego patrolu policyjnego lub stuzb innej formacji. Zdaniem Autora
kasacji watek wspotpracy funkcjonariuszy Policji z innymi jednostkami jest
nieoczywisty i moze z niego wynikaé fakt podtozenia pakunku z narkotykami do
pojazdu, ktdrym poruszat sie w dniu zdarzenia skazany. Tymczasem Sad ad quem
w sposob wyrazny wskazat, z ktérego konkretnie materiatu dowodowego wynika to,
kto ujawnit przedmiotowy pakunek (gtdwnie zeznania swiadka J.K., ale réwniez
dowody z dokumentéw) oraz fakt pozostawania na miejscu zdarzenia drugiej ekipy
funkcjonariuszy, jednakze ich obecno$¢ odnotowana zostata juz po ujawnieniu

tegoz pakunku. Z tego wzgledu twierdzenie o mozliwosci jego podrzucenia przez
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kogokolwiek nie wchodzi w ogdle w rachube. Proba zas podwazenia wyroku Sgdu
odwotawczego tylko z tego powodu, ze Sad ten zaniechat cytowania zeznan — tak
jak to uczynit w apelacji obronca skazanego — jest zupetnie pozbawiona raciji.
Rzecz w tym, ze cytowane przez apelujgcego fragmenty zeznan swiadkoéw ztozone
zostaty w postepowaniu sgdowym po uptywie ponad dwoch i pét roku od zdarzenia,
na co stusznie zwrocit uwage Sad odwotawczy, uzasadniajgc tym samym brak
szczegotowosci zeznan swiadkéw, w tym swiadka M.B., ktory na rozprawie sktadat
zeznania po raz pierwszy. Przy tym catkowicie naturalne jest zjawisko, zwtaszcza w
kontekscie ilosci wykonywanych interwencji przez funkcjonariuszy Policji w czasie
petnienia przez nich stuzby, Zze nie bedg oni czesto w stanie na etapie
postepowania sgdowego, ktore odbywa sie przeciez po uptywie okreslonego czasu
od podjetej przez nich interwencji, precyzyjnie odtworzy¢ przebiegu kazdego
zdarzenia. Jednoczesnie Sad odwotawczy odnidst sie do kwestii podnoszonej przez
obronce skazanego, a dotyczgcej obecnosci na miejscu zdarzenia
nieumundurowanych funkcjonariuszy. Zdaniem Sgdu Najwyzszego wywod w tym
zakresie jest jasny i nie wymaga ponownego przytaczania (zob. str. 6 uzasadnienia
wyroku Sgdu odwotawczego).

Natomiast o zrdéznicowanej sytuacji oskarzonych W.L. i D.T. swiadczg
przeciez zebrane w sprawie dowody. Stusznie wiec prokurator w odpowiedzi na
kasacje podnosi, ze obronca skazanego intencjonalnie pomija niektore dowody, w
tym tres¢ ujawniong w telefonie zatrzymanym podczas przeszukania W.L. i
zbadang przez biegtego z zakresu slangu narkotykowego. A jest to o tyle istotne, ze
na telefonie tym ujawniono wiadomos¢ przestang do oskarzonego na krétko przed
zatrzymaniem, wskazujgca, ze oskarzony W.L. pozostawat zainteresowany
rzeczonym narkotykiem (k. 701-703).

Kierujgc sie zatem przedstawionymi wyzej motywami Sad Najwyzszy,
podzielajgc argumentacje zawartg w pisemnej odpowiedzi na kasacje, na
podstawie art. 535 § 3 k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu. Tym samym
rozpoznanie wniosku obroncy o wstrzymanie wykonania zaskarzonego kasacjg
wyroku okazato sie bezprzedmiotowe.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego rozstrzygnieto zas na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.
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