Sygn. akt | KK 458/22

POSTANOWIENIE

Dnia 13 lutego 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

w sprawie Z. D.

skazanego za czyn z art. 284 § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 13 lutego 2023 r.,

whniosku obrohAcy skazanego o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego
w Poznaniu z dnia 21 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 25/20, zmieniajgcego wyrok
Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn. akt Il K 266/17,

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit
nie uwzgledni¢ wniosku o wstrzymanie wykonania

zaskarzonego kasacja wyroku.

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 26 czerwca 2019 r., sygn.
akt Ill K 266/17, Z. D. zostat uznany za winnego czynu z art. 284 § 1 k.k. i art. 294 §
1 kk.wzw. zart. 11 § 2 kk. w zw. z art. 12 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k., za ktory
wymierzono mu kare 2 lat i 4 miesiecy pozbawienia wolnosci (pkt 1). Ponadto Sad |
instancji orzekt wobec Z. D. obowigzek naprawienia szkody na rzecz
pokrzywdzonego (pkt 2) oraz rozstrzygnat w przedmiocie kosztow (pkt 3 i 4).

Po rozpoznaniu apelacji obroncy Z. D. oraz prokuratora, Sgd Apelacyjny w
Poznaniu wyrokiem z dnia 21 czerwca 2022 r., sygn. akt Il AKa 25/20, zmienit
wyrok Sadu | instancji w ten sposéb, ze uchylit rozstrzygniecie z punktu 2 (pkt ), a

w pozostatym zakresie utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (pkt II).



Kasacje od ww. wyroku Sgdu odwotawczego wniost obronca skazanego,
zawierajgc w niej takze wniosek o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.
Obronca argumentowat, ze wysoki stopien prawdopodobienstwa uwzglednienia
kasacji nakazuje wstrzymaé wykonanie zaskarzonego wyroku do czasu jej
rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Whiosek nie zastuguje na uwzglednienie.

W orzecznictwie stusznie przyjmuje sie, ze Sgd Najwyzszy moze skorzystaé
z instytucji uregulowanej w art. 532 § 1 k.p.k. wytgcznie w wyjgtkowych
przypadkach, przy jednoczesnym spetnieniu dwéch warunkdéw: wystgpienia sytuaciji
oczywistej zasadnosci zarzutdéw kasacyjnych oraz wykazania przez wnioskodawce,
ze dalsze wykonywanie orzeczenia mogtoby wywota¢ wyjatkowo dolegliwe i
nieodwracalne dla skazanego skutki (por. m.in.: postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 8 lutego 2022 r., Il KO 111/21; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 4
wrzesnia 1998 r., Il KKN 178/98; postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 7
wrzesnia 1998 r., Il KKN 262/98; postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14
czerwca 2018 r., Il KK 184/18). Zasadnie podkresla sie wiec, ze mozna wstrzymaé
wykonanie zaskarzonego kasacjg wyroku, jezeli wyraznie rysuje sie perspektywa
uniewinnienia skazanego, wzglednie umorzenia wobec niego postepowania na
skutek uwzglednienia kasacji (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 15
lutego 2018 r., Il KK 23/18). Regutg jest bowiem wykonalnos¢ prawomocnego
wyroku (art. 9 § 2 k.k.w.), zas wstrzymanie jego wykonania — wyjatkiem.

W tej sprawie nie ziscity sie ww. przestanki wstrzymania wykonania
zaskarzonego kasacjg wyroku. Badanie akt sprawy i tresci samej kasacji nie
przekonuje o oczywistej, niewymagajacej dalszych analiz, zasadnosci zarzutéw
kasacyjnych. Doda¢ nalezy, ze decyzja o odmowie uwzglednienia wniosku o
wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku nie przesgdza ostatecznego
rozstrzygniecia kwestii zasadnosci samej kasacji obroncy skazanego od
prawomocnego wyroku Sgdu Apelacyjnego w Poznaniu.

W tym stanie rzeczy nalezato orzec jak w czesci dyspozytywnej niniejszego

postanowienia.






