Sygn. akt | KK 446/22

POSTANOWIENIE

Dnia 14 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Pietruszyniski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu w dniu 14 grudnia 2022 r.

sprawy P. S. oskarzonego prywatnym aktem oskarzenia o czyn z art. 217 § 1 k.k.

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela prywatnego od
wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 7 czerwca 2022 r., sygn. IV Ka
301/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgdu Rejonowego w Otawie z dnia 9 grudnia
2021 r., sygn. Il K 619/20

na podstawie art. 535 § 3 k.p.k.

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna,

2. zwolni¢ oskarzyciela prywatnego od ponoszenia na rzecz
Skarbu Panstwa kosztéw sgdowych postepowania kasacyjnego,

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adw. M. K. (
Kancelaria Adwokacka w W.) — petnomocnika z urzedu
oskarzyciela prywatnego, kwote 442,80 zt ( czterysta czterdziesci
dwa, 80/100), w tym 23 % VAT za sporzadzenie i wniesienie
kasacji.

UZASADNIENIE
Z kasacjg od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 7 czerwca 2022 r.,
sygn. IV Ka 301/22, utrzymujgcego w mocy wyrok Sgadu Rejonowego w Otawie z
dnia 9 grudnia 2021 r., sygn. Il K619/2, ktérym umorzono — na podstawie art. 17 §
1 pkt 9 k.p.k. — postepowanie karne wobec P. S. o czyn z art. 217 § 1 k.k., wystgpit
petnomocnik oskarzyciela prywatnego A. N..



Skarzacy zarzucit razgce naruszenie prawa, ktére mogto miec istotny wptyw
na tre$¢ orzeczenia, a mianowicie:

1. art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez uznanie, ze w niniejszym postepowaniu brak jest
skargi uprawnionego oskarzyciela, pomimo niezaistnienia powyzszej okolicznosci,
2. art. 399 § 1 k.p.k. poprzez zakwalifikowanie czynu zarzucanego oskarzonemu
wedtug innego przepisu prawnego bez uprzedzenia o tym obecnych na rozprawie
apelacyjnej stron postepowania.

Podnoszgc przedmiotowe zarzuty skarzgcy wnidst o uchylenie zaskarzonego
wyroku w catosci i przekazanie sprawy Sgadowi Okregowemu we Wroctawiu do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym, co umozliwiato
oddalenie jej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3 k.p.k.).

Podzieli¢ nalezato argumentacje przedstawiong przez oba orzekajgce w
sprawie Sady (vide s. 3-6 uzasadnienia wyroku SR; s. 3 uzasadnienia wyroku SO),
ze ustalenia faktyczne w niniejszej sprawie wskazywalty, iz w sprawie w rachube nie
wchodzita mozliwos¢ popetnienia przestepstwa z art. 217 § 1 k.k., sciganego z
oskarzenia prywatnego, albowiem czyn zarzucony oskarzonemu moégt — pod
warunkiem wniesienia skargi przez uprawnionego oskarzyciela — by¢ rozwazony w
kontekscie przepisow takich jak art. 246 k.k., art. 231 § 1 k.k. lub § 2 k.k., wzglednie
z art. 247 § 3 kk. Co do stypizowanych w tych przepisach przestepstw
ustawodawca zastrzegt za$ publicznoskargowy tryb $Scigania. Szczegodlng
wszechstronnoscig i wnikliwoscig cechujg sie wywody Sadu Rejonowego, w
zrozumiaty sposob wyjasniajgc oskarzycielowi prywatnemu powody takiej, a nie
innej decyzji procesowej konczacej postepowanie. Stgd zasadnie zyskaty one
aprobate nie tylko Sgdu odwotawczego, ale takze Sgdu Najwyzszego, ktéry uznaje
za zbedne powielanie tej trafnej argumentacji.

Przedmiotowe rozwazania uzupetni¢ mozna jedynie stwierdzeniem, ze
obowigzkiem sgdu jest samodzielne rozwazenie granic czynu podlegajgcego
prawnokarnemu wartosciowaniu, niezaleznie od jego oceny zaproponowanej w
akcie oskarzenia, nie pomijajgc przy tym — w konteks$cie poczynionych ustalen
faktycznych — nie tylko zadnego z ustawowych znamion przestepstwa, ale rowniez
— trybu jego scigania.

Niedopuszczalne byto wiec przejscie do porzadku nad tak kluczowymi
okolicznosciami, jak powdd, dla ktdérego oskarzony miat naruszy¢ nietykalno$é
cielesng oskarzyciela prywatnego, powigzanie rzekomego bezprawnego
zachowania z czynnosciami procesowymi podejmowanymi pod adresem A. N., jak i
funkcja sprawowana przez oskarzonego (funkcjonariusz Policji).

Nie ma przy tym znaczenia, ze niektore z tych okolicznosci ujawnione
zostaly w oparciu o oswiadczenie oskarzyciela zlozone na rozprawie, a nie w
samym akcie oskarzenia. Nie mozna rowniez utraci¢ z pola uwagi, ze ocena czynu
jako przestepstwa Sciganego w trybie publicznoskargowym nie mogta stanowic



zaskoczenia dla oskarzyciela, wszak sam poczatkowo probowat zainicjowacé
postepowanie karne wobec oskarzonego poprzez zawiadomienie skierowane do
organdw Scigania (postepowanie Prokuratury Rejonowej w Olesnicy, sygn. akt PR
Ds. [...]), nie zas poprzez skierowanie we wiasnym zakresie prywatnego aktu
oskarzenia, co uczyniono dopiero wobec prawomocnego umorzenia postepowania
przygotowawczego w fazie in rem.

Dla Sadu Najwyzszego zrozumiate sg motywy oskarzyciela, ktory -—
niepogodzony z rozstrzygnieciem urzedu prokuratorskiego — na wszelkie sposoby
prébuje doprowadzi¢ do poniesienia odpowiedzialnosci karnej przez osobe, ktéra
miata popetni¢ na jego szkode przestepstwo. Niemniej jednak postgpienie takie nie
mogto odnies¢ pozgdanego skutku w sytuacji, kiedy naruszenie nietykalnosci
cielesnej miato nastgpi¢ ze ztozonych, tak pod wzgledem podmiotowym, jak i
przedmiotowym, powoddéw, a wszystkie mozliwe do teoretycznego wyobrazenia
sobie przestepstwa, jakie mogty wchodzi¢ w rachube w Swietle depozycji
oskarzyciela, nie sg scigane z oskarzenia prywatnego.

Jezeli przepis ustawy =zastrzega okreslony tryb Scigania danego
przestepstwa, to nie jest mozliwe obejscie tych regulacji poprzez pominiecie w toku
orzekania okreslonych jego znamion, czy okolicznosci popetnienia. Takie
postgpienie wypaczatoby bowiem obraz zdarzenia, a warunkiem przypisania
oskarzonemu odpowiedzialnosci karnej sg wylgcznie ustalenia faktyczne
odpowiadajgce prawdzie. Dodatkowo wskaza¢ nalezato, ze Kodeks postepowania
karnego przewiduje instytucje majacg w zatozeniu przeciwdziata¢ oportunizmowi
organdéw $cigania i jest nig subsydiarny — nie za$ prywatny — akt oskarzenia.

W ptaszczyznie powyzszych rozwazan za oczywiscie bezzasadny musiat
rowniez zosta¢ uznany zarzut z pkt. 2 kasacji. Oskarzyciel prywatny nie mogt w
niniejszej sprawie naby¢ prawa do wystgpienia z oskarzeniem prywatnym,
niezaleznie od realizacji przez Sad powinnosci wynikajgcych z art. 399 k.p.k.
Znaczenie, jak juz wskazano, miaty tu bowiem rzeczywiste okolicznosci popetnienia
przestepstwa, a nie hipotetyczne ztozenie oswiadczenia o takiej, czy innej tresci,
ktérej to mozliwosci oskarzyciel miat zosta¢ pozbawiony.

Uwzgledniajgc powyzej przedstawiong argumentacje, wobec niestwierdzenia
jakichkolwiek podstaw do uwzglednienia kasacji, podlegata ona oddaleniu jako
oczywiscie bezzasadna.

Zwolnienie oskarzyciela prywatnego od ponoszenia na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sgdowych postepowania kasacyjnego miato swoje oparcie w
dyspozycji art. 624 § 1 k.p.k.

Zasadzenie od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata M. K. (Kancelaria
Adwokacka w W.), petnomocnika z urzedu, powiekszonych o 23% z tytutu podatku
od towarow i ustug Kkosztdw nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej
oskarzycielowi prywatnemu z urzedu polegajgcej na sporzgdzeniu i wniesieniu
kasacji w jego imieniu, znalazto podstawe w przepisach art. 29 ust. 1 ustawy z dnia
26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze (t.j. Dz. U. z 2022 r. poz. 1184 z p6zn. zm.)



w zw. z § 17 ust. 3 pkt 1 i ust. 7 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 3
pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu (t.j. Dz. U. z
2019 r. poz. 18 z pézn. zm.).

Z tych wszystkich wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci
dyspozytywnej postanowienia.



