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POSTANOWIENIE

Dnia 18 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Michat Laskowski

w sprawie D.R.

skazanego za popetnienie przestepstwa z art. 13§ 1 k.k. wzw. z art. 279 § 1 k.k. i
in.

po rozpoznaniu w lzbie Karnej na posiedzeniu bez udziatu stron (art. 535 § 3
k.p.k.),

w dniu 18 grudnia 2024 r., kasacji obroncy

od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 29 kwietnia 2024 r., sygn. akt IV Ka 161/24

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 30 pazdziernika 2023 r., sygn. akt VI K 926/22

postanowit:

1) oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2) obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi za postepowanie
kasacyjne.

[WB]

UZASADNIENIE

D.R. stangt pod zarzutem usitowania wtamania przez wybicie w budynku
szyb w szesciu oknach o fgcznej wartosci 1800 zt a nastepnie zaboru w celu
przywtaszczenia dwoch zabytkowych zyrandoli, agregatu do klimatyzacji, trzech

kluczy oraz dwéch lamp wiszgcych o fgcznej wartosci 2950 zt, lecz zamierzonego
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celu nie osiggnat z uwagi na zatrzymanie przez funkcjonariuszy Policji, powodujgc
straty na szkode spotki A. sp. z o0.0.

Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, wyrokiem z 30
pazdziernika 2023 r., po nieznacznej korekcie zarzutu i wyeliminowaniu z niego
ujecia ,szesciu oknach” i przyjeciu ,w oknie szyb” uznat D. za winnego popetnienia
czynu z art. 13 § 1 kk. wzw. z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 288 § 1 k.k. i za to
wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci i 6 miesiecy ograniczenia
wolnosci a na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt naprawienie szkody. Sgd Okregowy
w Poznaniu, wyrokiem z 29 kwietnia 2024 r., zmienit zaskarzony apelacjami
obroncy i skazanego wyrok pierwszoinstancyjny i przyjat, ze wartos¢ wybitych szyb
wynosita 600 zt oraz, ze czyn skazanego wypetniat znamiona wystepku z art. 13 § 1
k.k. w zw. z art. 279 § 1 k.k. i obnizyt wysokos¢ orzeczonego srodka karnego do
wysokos$ci 600 zt.

Kasacje od wyroku Sgdu odwotawczego wnidst obronca. Podnidst w niej
razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ zaskarzonego orzeczenia naruszenie
przepisow postepowania karnego z: art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k. polegajgce na nienalezytym rozwazeniu apelacji
w tym bfednej ocenie wyjasnien skazanego; art. 440 k.p.k. w zw. z art. 433 § 1
k.p.k. polegajgce na niewtasciwym ich zastosowaniu i pominieciu, ze w sprawie
zachodzg nie dajgce sie usungc¢ watpliwosci co do zamiaru skazanego; ewentualnie
razgcego naruszenia art. 433 § 2 k.p.k. przez brak przyjecia, ze w sprawie
zachodzit wypadek z art. 283 k.k. Przy tak sformutowanych zarzutach obronca
wniost o uchylenie obydwoch wyrokéw i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania Sgdowi Rejonowemu.

W odpowiedzi na kasacje prokurator Prokuratury Rejonowej Poznan - Wilda
w Poznaniu wnidst o oddalenie jej jako oczywiscie bezzasadne;j.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna.

Przede wszystkim Sad odwotawczy na stronach 6 - 9 uzasadnienia odniost
sie do wszystkich bez wyjagtku zarzutéw srodkéw odwotawczych i uczynit to
wyczerpujgco i rzetelnie, stosownie do niestusznie kwestionowanego na obecnym

etapie postepowania przepisu art. 433 § 2 k.p.k. Juz samo to ustalenie uczynito
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kasacje obroncy bezzasadng w stopniu oczywistym a fakt, ze zarzuty rozpatrywane
w postepowaniu drugoinstancyjnym zostaty powielone w nadzwyczajnym srodku
zaskarzenia spowodowat, ze zostata wniesiona na granicy dopuszczalnosci. W
niniejszej sprawie bezsprzeczne jest, ze D.R. wbrew woli wtasciciela budynku
przetamat zabezpieczenia i dostat sie do srodka, a nastepnie zgromadzit znajdujgce
sie tam rzeczy o wartosci 2950 zt w jednym miejscu i w takich okolicznosciach
zostat pojmany przez Policje. Sgd odwotawczy wyczerpujgco uzasadnit, dlaczego
ocena dowodéw Sadu Rejonowego prowadzgca do uznania, ze skazany po
wtargnieciu do budynku zamierzat dokona¢ zaboru wymienionych w zarzucie
przedmiotéw, byta prawidlowa a obrohca dotychczas nie wykazat Zadnych
argumentow, aby teze te skutecznie obali¢. Zamiar kradziezy rzeczy potwierdzat
fakt, ze zostaty przygotowane do wyniesienia ich przez ztozenie w jednym miejscu,
innym niz poczgtkowo byly utozone, a zyrandol byt juz czesciowo wypchniety przez
okno. Jednoczesnie intencji bezprawnych dziatan skazanego nie wykluczaty, ani
jego chec noclegu w tym miejscu, ani uznanie budynku za pustostan, ani rany na
rekach sprawcy.

Nalezato tez jasno postawiC¢ sprawe odnosnie poczytalnosci skazanego: z
opinii  sgdowo psychiatrycznej przeprowadzonej w trakcie postepowania
pierwszoinstacyjnego bezsprzecznie wynikato, ze D.R. byt poczytalny w chwili
czynu, a wydanie ekspertyzy poprzedzone byto badaniem skazanego i weryfikacjg
jego dokumentacji medycznej (k. 204). Sam fakt, ze strona nie zgadzata sie z
opinig biegtych nie odbierato jej wartosci procesowej a ocena dokumentu
pozostawata w kompetencji Sgdu orzekajgcego. W niniejszej sprawie procedujgcy
Sad uznat ekspertyze za petng, jasng i pozbawiong wewnetrznych sprzecznosci,
natomiast stanowisko strony prowadzgce do odmiennych wnioskow byto
odosobnione i nalezy je odczytac jako element przyjetej obrony.

Przechodzgc do uchybienia niezastosowania art. 283 k.k. zaczac¢ trzeba od
wskazania nastepujgcych kwestii, po pierwsze, Sad ad quem nie miat obowigzku
odnosi¢ sie do tak postawionego zarzutu, albowiem nie wysnuto takiego uchybienia
apelacyjnego, a po drugie, o uznaniu czynu przestepnego za ,,wypadek mniejszej
wagi” decyduje ocena jego spotecznej szkodliwosci, ktérej stopien wyznaczajg

granice przepisu art. 115 § 2 k.k. Skoro wiec Sad orzekajgcy nie poczynit ustalen
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wskazujgcych na to, ze mamy do czynienia z uprzywilejowang postacig czynu o
znamionach przestepstwa typu podstawowego, charakteryzujgcg sie przewaga
tagodzacych elementéw przedmiotowo-podmiotowych — to przedmiotowy zarzut nie
miat prawa bytu i jako taki byt bezzasadny w stopniu oczywistym.

Dlatego Sad Najwyzszy oddalit kasacje w trybie okreslonym w art. 535 § 3
k.p.k., a kosztami sgdowymi za postepowanie kasacyjne obcigzyt skazanego po
mysli art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a k.p.k.

r.g.



