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POSTANOWIENIE

Dnia 30 grudnia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiestaw Kozielewicz

po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 30 grudnia 2024 r.,

sprawy A. P.

oskarzonego z art. 18 § 3 k.k. wzw. z art. 297 § 1 k.k. i inne

z powodu kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela positkowego
od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu

z dnia 14 marca 2024 r., sygn. akt IV K 623/23

zmieniajgcego wyrok Sagdu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 23 wrzesnia 2022 r., sygn. akt |l K 405/21

oddala kasacje jako oczywiscie bezzasadng, a kosztami
sadowymi postepowania kasacyjnego obcigza oskarzyciela

positkowego A. J.

[3.J]

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu wyrokiem z dnia 14 marca 2024 r., sygn. akt IV
Ka 623/23, zmienit zaskarzony apelacjami - adwokata K. S. — obroicy
oskarzonego A. P. oraz petnomocnika oskarzyciela positkowego A. J., skazujacy
wyrok Sgdu Rejonowego w Gnieznie z dnia 23 wrzesnia 2022 r., sygn. akt Il K
405/21, w ten sposob, ze uniewinnit oskarzonego A. P. od wszystkich stawianych

mu zarzutow.
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Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 14 marca 2024 r.,
sygn. akt IV Ka 623/23, ztozyt adwokat M. B. - petnomocnik oskarzyciela
positkowego A. J. W kasacji zarzucit razgce naruszenie prawa, majgce istotny
wptyw na tres¢ orzeczenia, tj.:

1. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 7
k.p.k. polegajace na nierzetelnej kontroli instancyjnej Sadu wyrazajgcej sie w
dowolnej, nazbyt swobodnej i nieprzekonujgcej analizie odwotawczej, ujawniajgcej
sie w bezkrytycznym przyjmowaniu za wiarygodne twierdzen oskarzonego oraz
dowodow przez niego powotanych przy jednoczesnym kwestionowaniu wszelkich
twierdzen i wiarygodnosci dowoddéw przedstawionych przez oskarzyciela
positkowego, przejawiajgcych sie w:

a. uznaniu za wiarygodne wyjasnienia oskarzonego, iz na prosbe
oskarzyciela podpisat puste kartki, na ktorych miat on dopisa¢ tre$¢, podczas gdy
sg to twierdzenia wewnetrznie sprzeczne i dopasowane przez oskarzonego do
zebranego materiatu dowodowego, albowiem pierwotnie oskarzony twierdzit, iz
podpisy sg podrobione, a wersje zmienit dopiero po pozyskaniu przez organy
Scigania opinii biegtego,

b. uznaniu za niewiarygodne zeznan oskarzyciela positkowego z uwagi
na pojawiajgce sie na przestrzeni 6 réznych przestuchan w ciggu ponad 3 lat
drobne niescistosci w przedstawionej przez niego wersji, podczas gdy jego
zeznania sg w istotnych miejscach spojne, a rdéznice te wynikajg z uptywu czasu;
zeznania tez byly spojne ze wszystkimi obiektywnymi dowodami w sprawie, a
zatem przede wszystkim opinig biegtego oraz zeznaniami pracownika UAM — J.
D.,

a w konsekwenciji:

2. naruszenie art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 5
§ 2 k.p.k. polegajgce na przyjeciu, iz w sprawie zachodzg niedajgce sie usungc
watpliwosci w zakresie mozliwej wersji przedstawionej przez A. P., iz oskarzony nie
byt Swiadomy, ze fatszywie obcigza A. J. sktadajgc zawiadomienie do Prokuratury
Rejonowej w Gnieznie, podczas gdy zasada ta moze znalez¢ zastosowanie jedynie
w sytuacji wyczerpania mozliwosci dowodowych, nie zas w wyniku pominiecia

istotnych okolicznosci przeczgcych wersji przedstawionej przez oskarzonego, tj.:
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a. pierwotnie oskarzony zarzucat A. J. fatszerstwo podpisu, a linie obrony
opartg na dysponowaniu przez oskarzyciela positkowego podpisami in blanco
przyjat po zweryfikowaniu jego twierdzen poprzez uzyskanie ekspertyzy biegtego;

b. oskarzony sktadajgc zawiadomienie o uzasadnionym podejrzeniu
przestepstwa przez A. J. nie zgtaszat zadnych watpliwosci i z petnym przekonaniem
zgdat ukarania oskarzyciela;

C. oskarzony byt osobiscie zainteresowany, tym aby A. J. wykorzystat
dokumenty wystawione przez spotke A., albowiem w razie wygrania przez
oskarzyciela przetargu, mogt liczy¢ na dodatkowe zatrudnienie jako
podwykonawca, z uwagi ha wspotprace biznesowg z A. J.

Podnoszgc te zarzuty adwokat M. B. - petnomocnik oskarzyciela
positkowego A. J. wniést o uchylenie zaskarzonego wyroku Sgdu Okregowego w
Poznaniu i przekazanie sprawy temu Sgdowi do ponownego rozpoznania.

W pisemnej odpowiedzi na kasacje Matgorzata Rezulak  Kustosz -
Prokurator Rejonowy w Gnieznie wniosta o oddalenie tej kasacji jako oczywiscie
bezzasadnej (por. pismo z dnia 27 wrzesnia 2024 r., sygn. [...]).

Z kolei adwokat K. S. — obronca oskarzonego A. P., w pisemnej odpowiedzi
na kasacje adwokata M. B. - petnomocnika oskarzyciela positkowego A. J. wnidst o
jej oddalenie (por. pismo z dnia 26 wrzesnia 2024 r.).

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Racje ma Matgorzata Rezulak Kustosz — Prokurator Rejonowy w Gnieznie,
gdy w pisemnej odpowiedzi na kasacje wnosi o oddalenie kasacji adwokata M. B. -
petnomocnika oskarzyciela positkowego A. J., jako oczywiscie bezzasadnej.
Kasacja jest oczywiscie bezzasadna, w sytuacji gdy juz po jej analizie i
skonfrontowaniu z materiatami sprawy, bez potrzeby gtebszego w nie wnikania,
badz po takim wniknieciu, jest w sposob niebudzgcy watpliwosci niezasadna,
bowiem stanowi jedynie polemike z argumentacjg sadu, ktoérego orzeczenie
zaskarza lub przywotuje argumentacje nie majgcg zadnego pokrycia w przepisach
prawa albo nieprzystajgcg do realiow danego procesu lub wskazuje na uchybienia,
jakie w ogdéle w realiach danej sprawy nie wystgpity, albo na uchybienia, ktére
wprawdzie rzeczywiscie wystgpity, ale nie mogty one mie¢ istotnego wptywu na

treSC zaskarzonego kasacjg orzeczenia (por. np. L. Paprzycki, Oczywista
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bezzasadnosc¢ i oczywista zasadnos¢ kasaciji, w: P. Hofmanski, K. Zgryzek (red.),
Wspotczesne problemy procesu karnego i wymiaru sprawiedliwosci. Ksiega ku czci
Profesora Kazimierza Marszata, Katowice 2003, T. Grzegorczyk, Kasacja jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia w sprawach karnych i jej skutecznos¢ w
praktyce, Panstwo i Prawo 2015, nr 6). Tak jest wiasnie w niniejszej sprawie.

Autor kasacji nie dostrzega, iz kasacja strony, jest nadzwyczajnym srodkiem
zaskarzenia i jej podstaw (przyczyn kasacyjnych) nie mozna w zadnym wypadku
tgczy¢ z przyczynami odwotawczymi charakterystycznymi dla apelacji. Kasacja
strony jest wnoszona od orzeczenia sgdu odwotawczego, nie zas od orzeczenia
sgdu pierwszej instancji, co jasno wynika z tresdci przepisu art. 519 k.p.k. W
przypadku apelacji zarzuty mogg obejmowac: obraze prawa materialnego (art. 438
pkt 1 k.p.k. i art. 438 pkt 1 a k.p.k.), obraze przepiséw prawa procesowego (art. 438
pkt 2 k.p.k.), btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia (
art. 438 pkt 3 k.p.k.), razgcg niewspotmierno$¢ orzeczonej kary ( art. 438 pkt. 4
k.p.k.). Kontrolg zas kasacyjng objete sg wytgcznie kwestie prawne, i to jeszcze
zawezone do kategorii uchybien wymienionych w art. 523 § 1 k.p.k. popetnionych
przez sad odwotawczy. W my$l tego przepisu podstawg kasacyjng, oprécz
uchybien wymienionych w art. 439 k.p.k. (gdzie sg wskazane tzw. bezwzgledne
podstawy uchylania zaskarzonego orzeczenia), moze byC jedynie inne razgce
naruszenie prawa (przepisow prawa materialnego, jak tez przepiséw prawa
procesowego), jezeli mogto ono miec istotny wpltyw na treS¢ orzeczenia sgdu
odwotawczego. W trybie kasacji dochodzi zatem do kontroli zaskarzonego
orzeczenia sgdu odwotawczego tylko z punktu widzenia naruszenia prawa, z
wylgczeniem, w zasadzie, badania prawidtowosci poczynionych przez sad ustalen
faktycznych. Sgd Najwyzszy orzekajgc w trybie kasacji, nie jest zatem wiadny
dokonywac¢ ponownej oceny dowodow zgromadzonych w sprawie i na podstawie
wiasnej ich oceny kontrolowa¢ poprawnos¢é dokonanych ustalen faktycznych.
Nieprawidtiowe nazwanie przez skarzgcego wadliwosci polegajgcej na przyjeciu za
podstawe wyroku btednych ustalen faktycznych ,naruszeniem prawa materialnego”
nie moze prowadzi¢ do ignorowania ustawowej regulacji podstaw kasacji, a tym
samym nie tylko zobowigzywaé, ale i nawet uprawnia¢ instancji kasacyjnej do

badania - pod pozorem rozpoznawania "zarzutu naruszenia prawa" - zasadnos$ci
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ustalen faktycznych przyjetych za podstawe zaskarzonego wyroku (por. np.
postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 6 marca 2007 r., sygn. akt IV KK 362/06,
Legalis).

Tymczasem tres¢ ziozonej w niniejszej sprawie kasacji adwokata M. B. -
petnomocnika oskarzyciela positkowego A. J. nie pozostawia watpliwosci, ze jej
Autor powotuje sie na normy procesowe dotyczgce postepowania odwotawczego,
czyli art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k., wylgcznie w celu stworzenia
pozoru zachowania wymagan obowigzujgcych w postepowaniu kasacyjnym. Jest
bowiem oczywiste, ze forsowanie w postepowaniu kasacyjnym przed Sgdem
Najwyzszym wersji prezentowanej uprzednio przez petnomocnika oskarzyciela
positkowego A. J. i podwazanie wiarygodnosci zrodet dowodowych, ktore staty sie
podstawg do wydania przez Sgd Okregowy w Poznaniu wyroku reformatoryjnego,
nie moze by¢ zabiegiem skutecznym na etapie postepowania kasacyjnego. Nie jest
wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji, jak trafnie wskazano w pisemnej
odpowiedzi na kasacje, oparcie sie przez jej Autora na prezentacji wkasnych ocen
materiatu dowodowego i wkasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania
razgcych uchybien popetnionych przez Sgd Okregowy w Poznaniu, ktéry orzekat w
niniejszej sprawie jako sgd odwotawczy, kontrolujgcy z perspektywy zarzutéw
apelacyjnych, skazujgcy wyrok Sgdu Rejonowego w Gnieznie z dnia 23 wrzes$nia
2022 r., sygn. akt Il K 405/21.

Potwierdzeniem powyzszej konkluzji, co do oceny poddanego analizie Sgdu
Najwyzszego nadzwyczajnego srodka zaskarzenia, jest tez i to, ze Autor kasaciji
fakt niepodzielenia jego stanowiska utozsamia z brakiem ustosunkowania sie do
zarzutdow apelacyjnych zgodnie z wymogami wskazanymi w tresci art. 433 § 2
k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k.,, a przeciez nawet pobiezna lektura pisemnego
uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 14 marca 2024 r., sygn.
akt IV Ka 623/23, wskazuje, ze ten Sad rozpoznat zarzuty podniesione w
zwyklym $rodku odwotawczym i w zgodzie z art. 457 § 3 k.p.k. podat czym kierowat
sie wydajgc wyrok reformatoryjny. W orzecznictwie dominuje poglad, ze nakaz
wynikajgcy z art. 5 § 2 k.p.k. odnosi sie jedynie do watpliwos$ci jakie, na tle realiow
konkretnej sprawy, powzigt organ procesowy. Stgd dla oceny czy nie zostat

naruszony zakaz ttumaczenia nieusuwalnych watpliwosci na niekorzysc
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oskarzonego nie sg istotne watpliwosci zgtaszane przez strone (por. np.
postanowienia Sgadu Najwyzszego: z dnia 22 grudnia 2010 r., sygn. akt Il KK
308/10, Legalis, z dnia 14 czerwca 2013 r., sygn. akt Il KK 133/13, Legalis).
Naruszenie przez sgd odwotawczy reguty in dubio pro reo z art. 5 § 2 k.p.k., moze
mie¢ miejsce jedynie wowczas, gdy: a) sgd odwotawczy poczynit wlasne ustalenia
faktyczne w sposob z nig niezgodny, lub b) dokonujgc kontroli apelacyjnej
zaakceptowat fakt, iz sgd pierwszej instancji powzigt nieusuwalne watpliwosci i

rozstrzygnat je na niekorzysc¢ oskarzonego.

Kierujgc sie przedstawionymi motywami Sgd Najwyzszy z mocy art. 535 § 3
k.p.k. rozstrzygnat jak w postanowieniu.
[af]



