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POSTANOWIENIE

Dnia 30 stycznia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Pawet Kotodziejski

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 30 stycznia 2025 r.,

sprawy S.W.,

skazanego z art. 211 k.k.,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 19 marca 2024 r., sygn. akt IV Ka 1348/23,

utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego dla Wroctawia-Srédmiescia we
Wroctawiu

z dnia 10 maja 2023 r., sygn. akt Il K 818/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;

2. obcigzy¢ skazanego S.W. kosztami sadowymi
postepowania kasacyjnego.

[WB]

UZASADNIENIE

S.W. zostat oskarzony o to, ze w okresie od 8 czerwca 2020 r. do 22
pazdziernika 2021 r. we Wroctawiu zatrzymat matoletnich ponizej lat 15 M.W. oraz
F.W. wbrew woli powotanej do opieki na podstawie postanowienia Sadu

Okregowego w Opolu z dnia 7 sierpnia 2017 r. o sygn. akt | RC 1208/17,



| KK 438/24 2

zmienionego postanowieniem Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 28
listopada 2017 r. o sygn. akt Acz 2501/17 M.W., tj. popetnienie wystepku z art. 211
k.k.

Sad Rejonowy dla Wroctawia-Srédmiescia we Wroctawiu, wyrokiem z dnia

10 maja 2023 r., sygn. akt Il K 818/21, uznat S.W. za winnego tego, ze w okresie od
poczatku grudnia 2020 r. do 26 kwietnia 2023 r. we Wroctawiu zatrzymat
matoletnich ponizej lat 15 M.W. oraz F.W. wbrew woli M.W. powotanej do opieki na
podstawie postanowienia Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 7 sierpnia 2017 r. o
sygn. akt | RC 1208/17, zmienionego postanowieniem Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 28 listopada 2017 r. o sygn. akt Acz 2501/17, przy czym witadza
rodzicielska S.W. nad powotanymi matoletnimi zostala  ograniczona
postanowieniem Sadu Okregowego w Opolu | Wydziat Cywilny z dnia 9 lipca 2020
r. w sprawie o sygn. | RC 1208/17, ktére uprawomocnito sie w dniu 23 listopada
2020 r. i nastepnie oskarzony zostat pozbawiony wtadzy rodzicielskiej na drodze
wyroku Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 4 lipca 2022 r. sygn. akt | ACa
1001/21, zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Opolu z dnia 7 maja 2021 r.
sygn. akt | RC 1208/17, tj. czynu z art. 211 k.k., za ktory na podstawie tego
przepisu wymierzyt mu kare 1 roku pozbawienia wolnos$ci, orzekajgc jednoczesnie
w przedmiocie kosztéw procesu.
Apelacje od powyzszego wyroku wniost zarbwno S.W., jak i jego obronca.
Ten ostatni zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:
1. bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktorej mowa w tj. 439 § 1 pkt 9 k.p.k.

w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k., poprzez skazanie oskarzonego za okres

pozostajgcy poza zakresem czasowym, wskazywanym w akcie oskarzenia tj.

za okres od 23 pazdziernika 2021 r. do 26 kwietnia 2023 r.

2. naruszenie przepiséw postepowania, moggce mie¢ wptyw na tre$¢ wyroku, a
mianowicie:

1. art. 367 § 1 k.p.k. w zw. z art. 6 k.p.k. i art. 16 k.p.k. poprzez razgce
naruszenie prawa do obrony, polegajgce na braku informacji o
planowanym rozszerzeniu granic czasowych czynu ocenianego przez sad
pierwszej instanciji;

2. art. 7 k.p.k. poprzez dowolng ocene materiatu dowodowego:
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1.

nagran na ptycie CD (k. 877) dokumentujgcych oswiadczenia dzieci
oskarzonego przekazywane oskarzonemu, a zwigzane =z ich
molestowaniem, ktérego miat dopusci¢ sie T.C. (brat oskarzycielki
positkowej) i uznanie przez sad rejonowy, ze z tresci nagran wynika
okolicznosc¢, iz oskarzony sterowat dzieCmi i rezyserowat ww. nagrania,
podczas gdy ocena taka jawi sie jako dowolna i jako taka sprzeczna z

zasadami doswiadczenia zyciowego,

. opinii biegtego psychologa, sporzgdzonej w ramach postepowania

karnego prowadzonego przez Prokurature Rejonowg w Opolu (sygn. 4
Ds.[...]), z ktorej wynika, ze zeznania S.W., dotyczgce czynow jakie miat
dopusci¢ sie T.C., sg wiarygodne oraz ze w toku przestuchania
matoletniego przed Sagdem Rejonowym w Opolu doszto do kilku btedéw

natury metodologicznej,

. zeznan Swiadka B.G. — kuratora sgdowego (z dnia 13 pazdziernika

2022 r.), z ktérych to zeznah wynika wprost, ze

»(-..) mama dostata polecenie, ze dzieci zostajg jej przekazane i miata
wyprowadzi¢ dzieci. Mogtaby wyprowadzac, ale zadziaty sie rzeczy,
ktore zagrazaty dzieciom i mama sama odstgpita od czynnosci. Mama
wzieta na rece jednego z chtopcow, starszy chiopiec podbiegt, krzyczat,
drapat, mama miata zakrwawione rece. Chtopcy przeniesli sie w okolice
akwarium, schowali sie, nie byto mozliwosci wyprowadzenia chtopcow,
bo to im zagrazato. Mama sama wtedy podjeta decyzje o odstgpieniu
od czynnoS$ci, to jest wszystko zarejestrowane z informacji o przebiegu

czynnosci. Ona powiedziata, ze odstepuje (...)"

»(--.) WchodzitySmy do mieszkania, dzieci wychodzity i kategorycznie
odmawiaty (...)"

»(-..) ewidentnie dzieci odmawiaty, powtarzajgc za kazdym razem, ze

byty bite warzechg, ze byty dotykane w miejsca intymne przez brata
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mamy. To mowit starszy chiopiec. Oskarzycielka miata mozliwoSc

zabrania dzieci (...)"

4. nagran dokumentujgcych préby odbioru dzieci przez oskarzycielke
positkowg, z ktérych zdaniem sgdu pierwszej instancji ma wynikac, ze
dzieci musialy zosta¢ poddane daleko posunietej manipulacji
psychicznej, podczas gdy tego rodzaju ustalenie wymaga chociazby
zasiegniecia wiadomosci specjalnych a nie pobieznej, tendencyjnej

oceny dokonanej przez sad;

5. bfad w ustaleniach faktycznych, mogacy mie¢ wptyw na tres¢ orzeczenia

polegajacy na:

1.

nieustaleniu, ze oskarzony dziatat w usprawiedliwionym przekonaniu, ze
dziata w okolicznosciach wyltgczajgcych bezprawno$¢ (btgd co do

kontratypu),

. wadliwym ustaleniu, ze opinia biegtego sgdowego M.G. sporzgdzona w

toku postepowania karnego prowadzonego przez Prokurature Rejonowg
w Opolu (PR 4 [...]) nie dawata podstaw do twierdzenia, ze matoletni F.W.

byt molestowany przez T.C.,

. wadliwym, niewynikajgcym z zadnego z przeprowadzonych dowoddéw

ustaleniu, iz F.W. i M.W. byli poddawani daleko posunietej manipulacji ze
strony oskarzonego w zakresie stosunku matoletnich do ich matki
(oskarzycielki positkowej) oraz w zakresie przedstawiania czyndéw jakich

miat sie dopuszczac¢ wobec nich T.C. (ich wujek),

. wadliwym ustaleniu, niewynikajagcym z Zzadnego z przeprowadzonych

dowodow, iz oskarzony dtugi okres manipulowat psychikg dzieci, tak aby

w razie koniecznosci podjety opor i nie godzity sie na powrdt do matki;

5. razgcg niewspotmiernosc¢ kary 1 roku pozbawienia wolnosci w sytuacji gdy

stopien winy i spotecznej szkodliwosci czynu nie jest znaczny, oskarzony jest

osobg niekarang, a okolicznosci wskazywane w uzasadnieniu do

zaskarzonego wyroku wskazujg, ze motywacja sadu pierwszej instancji

zwigzana jest z checig odebrania dzieci oskarzonemu.
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W konsekwencji wniost o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie S.W.

od zarzuconego mu czynu, wzglednie zmiane opisu czynu poprzez wyeliminowanie

okresu jego popetnienia od 22 pazdziernika 2021 r. do 23 kwietnia 2023 r., bgdz

warunkowe umorzenie postepowania na okres 2 lat proby i jednoczesne

zasadzenie na rzecz pokrzywdzonej nawigzki w kwocie 2.000 zt, ewentualnie

wymierzenie oskarzonemu kary 6 miesiecy ograniczenia wolnosci z obowigzkiem

wykonywania nieodptatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne w wymiarze 30

godzin miesiecznie i zasgdzenie na rzecz pokrzywdzonej nawigzki w kwocie 2.000

zt.

Z kolei w osobistej apelacji S.W. podniost zarzuty:

1. bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art. 439 k.p.k. poprzez:

1.

uznanie go winnym pomimo tego, iz nie mogt by¢ i nie powinien byc¢
podmiotem przestepstwa z art. 211 k.k., gdyz postanowienie wydane
w sprawie o sygn. akt | RC 1208/17 nie mogto stanowi¢ podstawy
ustalen w postepowaniu karnym, podobnie jak orzeczenie o rozwod
wydane w tym postepowaniu,

wykroczenie przez sad pierwszej instancji poza granice aktu
oskarzenia, przypisujgc mu wine za szerszy okres, niz zakreslony
aktem oskarzenia i rozwazany na rozprawie,

pominiecie, ze sprawa ,uprowadzenia” byta juz przedmiotem
dwukrotnego umorzenia ze strony prokuratury, a ponowne jej
rozpatrywanie ,umozliwito” opieranie sie na podjetych z razgcym
naruszeniem prawa i niewaznych postanowieniach,

prowadzenie sprawy przez sedziego M.G., ktéry miat wyrobiony
0sad w sprawie,

okolicznos¢, iz ocena sedziego M.G. istniejgca na etapie zazalenia
na umorzenie postepowania przygotowawczego byta podstawg do
postawienia aktu oskarzenia i wytworzenia wyroku nakazowego,
ktory juz jako niewazny dat podwaliny pod tres¢ orzeczenia rozwodu
i sprawy | ACa 1001/21, a nastepnie sedzia korzystat, podejmujgc
wyrok z 10 maja w sprawie Il K 818/21 z tamtego wtasnie orzeczenia

| ACa 1001/21 - tak jakby sgd sam sobie wygenerowat potrzebne
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10.

dokumenty do skazania, co czynito iluzorycznym prawo do sgdu i
sprawiedliwego procesu,

6. oddalenie dowoddéw istotnych dla sprawy, w tym tres¢ nagrania
rozmowy pomiedzy oskarzycielkg positkowg a jej petnomocnikiem,
oddalenie wniosku o przestuchanie swiadka P.S.,

8. pominiecie, iz dzieci zostaty wydane oskarzycielce positkowej w dniu
30 grudnia 2020 r. w obecnosci kuratora sgdowego,

9. Sciganie go za przestepstwo z art. 211 k.k. z pominieciem faktu, iz
chronit on dzieci przed molestujgcym je bratem oskarzycielki
positkowej;

obrazy przepisdw postepowania poprzez naruszenie:

1. art. 2§ 1 pkt 1 k.p.k., gdyz w tym postepowaniu zatozono z géry, ze
jest on winien, a zatem szukano dowodow nieobiektywnie w
materiatach wnoszonej przez strony sprawy rozwodowej, i innych
dostepnych miejscach i postepowaniach,
art. 2 § 2 k.p.k., gdyz dowody byty dobierane tendencyjnie,
art. 4 k.p.k., tj. zasady obiektywizmu,
oddalenie dowodu z rozmowy M.W. z M.K. podczas transmisji z
rozprawy | ACa 1001/21, co zostato podjete z naruszeniem jego
prawa do obrony,

5. dopuszczenie przez sad pierwszej instancji, aby policja wptywata na
zeznania powotanych przez niego $wiadkéw i wykonywata
demonstracje, tak aby s$wiadkowie stracili przekonanie o jego
niewinnosci, a takze pomijano praktycznie wszystko, co mogto
postawi¢ go w dobrym swietle;

btedu w ustaleniach faktycznych, opartego o ,straszny” poziom

manipulacji dowodami w sprawie i przypisywanego nim znaczenia,

czynieniem nieuprawnionych zatozen i domnieman majgcych skutek w

tym wyroku;

btednej oceny dowoddéw, gdyz sad pierwszej instancji dowolnie i

sprzecznie z zasadami logiki, wiedzy i doswiadczenia zyciowego oceniat

sprawe i zgromadzony materiat;
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8. razacej niewspotmiernosci kary i niewtasciwej kwalifikacji prawnej czynu.

Po rozpoznaniu tak sformutowanych apelacji, Sgd Okregowy we Wroctawiu
wyrokiem z dnia 19 marca 2024 r., sygn. akt IV Ka 1348/23 utrzymat w mocy
zaskarzony wyrok i rozstrzygngt w przedmiocie Kkosztow postepowania
odwotawczego.

Kasacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego S.W., ktory
wyrok sgdu drugiej instancji zaskarzyt w catosci, zarzucajgc mu:

1. bezwzgledng przyczyne odwotawczg, o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 9
k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. poprzez skazanie ww. za czyn
pozostajgcy poza zakresem czasowym przyjetym w akcie oskarzenia tj.
za okres od 23 pazdziernika 2021 r. do dnia 26 kwietnia 2023 r.;

2. razgce naruszenie przepisOw prawa procesowego w postaci ,art. 457 § 3
k.p.k.wzw. z art. 457 § 3 k.p.k.” polegajagce na przeprowadzeniu razgco
wadliwej kontroli odwotawczej, poprzez niewtasciwe, wybiorcze
rozpoznanie zarzutow apelacyjnych, ograniczajgc sie w zasadzie do
ogolnych twierdzen powielajgcych twierdzenia sgdu pierwszej instanciji, a
dotyczacych naruszenia:

1. art. 367 § 1 k.p.k. wzw. z art. 6 k.p.k. i art. 16 § 1 i 2 k.p.k., polegajgce na
braku poinformowania przez sad pierwszej instancji o zamiarze rozszerzenia
pierwotnych granic czasowych czynu zarzucanego skazanemu w akcie
oskarzenia, a nastepnie uznanie przez sad drugiej instancji, ze oskarzony
winien wykazac¢ w jaki sposéb jego prawo do obrony zostato w ten sposob
naruszone, podczas gdy nie jest on w stanie na tym etapie sprawy
przewidziec¢ jakie przez obrohce zostatyby podjete dziatania w celu zmiany
ram czasowych zarzucanego czynu;

2. art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 4 k.p.k. oraz art. 7 k.p.k. poprzez zaniechanie
obowigzku dazenia do ustalenia prawdy materialnej i odstgpienie przez sad
pierwszej instancji od wyjasnienia istniejgcych watpliwosci w sprawie, wobec
nieuzasadnionego odstgpienia od przeprowadzenia dowoddéw z nagrania
rozmowy pomiedzy oskarzycielkg positkowg a jej petnomocnikiem oraz

oddalenie wniosku o przestuchanie swiadka P.S.;
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3. art. 4 k.p.k. i art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k., poprzez przyjecie przez sad
drugiej instancji, iz obroica nie podnidst w apelacji konkretnych okolicznosci,
ktére mogtyby wptywa¢ na wskazanie, iz sgd pierwszej instancji dokonat
dowolnej, a nie swobodnej oceny zebranego w sprawie materiatu
dowodowego, podczas gdy z samych tez apelacji i przywotanych w nigj
dowoddéw wprost wynika, iz skazany S.W. zatrzymat przy sobie matoletnich
M.W. oraz F.W., aby chroni¢ ich przed ich wujem T.C., ktérego matoletni sie
obawiali, co skutkowato wydaniem rozstrzygniecia niebedgcego wynikiem
analizy catoksztattu ujawnionych w toku rozprawy okolicznosci, lecz
nastepstwem dowolnej oceny dowodow, przy dokonywaniu ktérej sad
pierwszej instancji wzigt pod uwage wytgcznie okolicznosci przemawiajgce
na niekorzy$¢ oskarzonego, pomijajgc te dla niego korzystne, a w
szczegolnosci:

1. nagran na ptycie CD (k. 877) dokumentujgcych oswiadczenia
dzieci skazanego przekazywane mu, a zwigzane z
molestowaniem dzieci, ktérego miat dopusci¢ sie T.C. (brat
oskarzycielki positkowej) i uznanie przez sad pierwszej instancji,
ze z tredci nagran wynika okoliczno$¢, iz skazany sterowat
dzieémi i rezyserowat ww. nagrania, podczas gdy ocena ta jest
sprzeczna z zasadami doswiadczenia zyciowego, a skazany nigdy
nie narazatby dzieci na tak traumatyczne doswiadczenia;

2. opinii biegtego psychologa, sporzadzonej w ramach postepowania
karnego prowadzonego przez PR w Opolu (sygn. 4 Ds. [...]), z
ktérej wynika, ze zeznania S.W.. dotyczgce czyndéw jakich miat
dopusci¢ sie T.C. sg wiarygodne oraz ze wtoku przestuchania
matoletniego przez Sad Rejonowy w Opolu doszto do kilku btedow
natury metodologicznej;

3. zeznah $wiadka B.G. — kuratora sgdowego (z dnia 13
pazdziernika 2022 r.), z ktérych wynika wprost, ze oskarzycielka
positkowa miata mozliwos¢ odebraé dzieci i dobrowolnie z tego

zrezygnowata;
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4. nagran dokumentujgcych proby odbioru dzieci przez oskarzycielke
positkowg, z ktorych to nagran ma wynika¢c zdaniem sadu
pierwszej instancji, ze dzieci mialy by¢ poddane manipulacji
skazanego, podczas gdy takie ustalenia stanu faktycznego
wymagato zasiegniecia opinii biegtych:;

5. btad w ustaleniach faktycznych majgcy wptyw na tresé
zaskarzonego wyroku, polegajgcy na:

1. nieustaleniu, ze skazany dziatat w okolicznosciach wylgczajgcych
bezprawnosé, tj. zgodnie z art. 26 k.k. nie popetnia przestepstwa, kto dziata
w celu uchylenia bezposredniego niebezpieczehstwa grozgcego
jakiemukolwiek dobru chronionemu prawem, a dobrem ratowanym w
niniejszej sprawie byto dla skazanego dobro matoletnich dzieci;

2. wadliwym ustaleniu, ze opinia biegtego sgdowego M.G. sporzgdzona w toku
postepowania karnego prowadzonego przez Prokurature Rejonowg w Opolu
(PR 4 Ds. [...]) nie dawata podstaw do twierdzenia, ze matoletni F.W. byt
molestowany przez T.C.;

3. btednym ustaleniu, niewynikajgcym z Zzadnego 2z przeprowadzonych
dowodoéw ustaleniu, iz F.W. i M.W. byli poddawani daleko posunietej
manipulacji ze strony skazanego w zakresie stosunku matoletnich do ich
matki oraz w zakresie przedstawienia czynow jakich miat sie dopuszczac
wobec nich T.C;

4. wadliwym ustaleniu, ze skazany manipulowat psychikg dzieci, tak aby w
razie koniecznosci podjety opér i nie godzity sie na powrot od matki;

5. razgce naruszenie przepiséw prawa procesowego w postaci art. 2 § 2
k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 185b § 1 k.p.k. poprzez
nieprzeprowadzenie z urzedu dowodu z zeznan matoletnich swiadkow F.
i M\W., mimo ze te mogg miec istotne znaczenie dla rozstrzygniecia
sprawy i ustalenia prawdy materialnej;

6. razgcg niewspotmierno$é orzeczonej kary w stosunku do stopnia
zawinienia skazanego oraz w relacji do celéw jakie winna spetnic¢
orzeczona kara w zakresie zarowno prewencji indywidualnej jak i jej

spotecznego oddziatywania, poprzez orzeczenie kary 1 roku
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bezwzglednego pozbawienia wolnosci w sytuacji, gdy zachodzity
przestanki do wymierzenia tagodniejszej kary:

1. obraze przepisow postepowania, mogacych mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia, tj.: art. 53 k.k. poprzez razgcg niewspotmiernosc kary przez
nieuwzglednienie wszystkich dyrektyw wymiaru kary;

2. obraze przepisdbw postepowania, moggcych mie¢ znaczenie dla
rozstrzygniecia, tj.: art. 69 § 1 i 2 k.k. poprzez nieuwzglednienie wszystkich
przestanek warunkowego zawieszenia wykonania kary i przyjecie wobec
skazanego negatywnej prognozy kryminologicznej. co spowodowato
orzeczenie kary pozbawienia wolnosci bez warunkowego zawieszenia jej
wykonania.

Jednoczesnie obrohca skazanego wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku

w catos$ci i przekazanie sprawy Sgdowi Okregowemu we Wroctawiu do ponownego

rozpoznania w postepowaniu odwotawczym, a takze wstrzymanie jego wykonania

do czasu rozpoznania kasacji.
W pisemnej odpowiedzi na kasacje, prokurator wniost o jej oddalenie jako

oczywiscie bezzasadne;.

Sad Najwyzszy zwazyl, co nastepuje.

Kasacja obroncy skazanego okazata sie bezzasadna w stopniu oczywistym
w rozumieniu art. 535 § 3 k.p.k., co upowazniato do jej rozpoznania i oddalenia na
posiedzeniu. Takie rozstrzygniecie bezprzedmiotowym czynito rozpoznawanie
whniosku o wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku.

W pierwszej kolejnosci odnies¢ sie nalezato do zarzutu najdalej idgcego,
dotyczgcego zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej, o ktérej mowa w
art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. w zw. z art. 17 § 1 pkt 9 k.p.k. W tym zakresie obronca
skazanego w dalszym ciggu forsuje teze o braku skargi uprawnionego oskarzyciela
Z uwagi na rozszerzenie czasookresu popetnionego przestepstwa mimo, ze sad ad
guem szczegotowo i merytorycznie odnidst sie do powyzszej kwestii. Nie budzi
watpliwosci, ze granice tozsamosci czynu wyznaczane sg przez zdarzenie
faktyczne (historyczne) opisane w akcie oskarzenia. W tych ramach sad jest

zobowigzany do dokonywania korekt opisu czynu zarzuconego przez oskarzyciela,
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adekwatnych do poczynionych przez siebie ustalen faktycznych. Sama zmiana daty
czy miejsca popetnienia czynu w zadnej mierze nie przesgdza o naruszeniu zasady
skargowosci, o ile zachowana zostanie tozsamosc¢ innych elementéw opisu czynu
jak podmiot czynu, przedmiot ochrony, czy osoba pokrzywdzonego (por.
postanowienie SN z dnia 8 sierpnia 2023 r., Il KK 313/23 i przywotane tam
judykaty). Taka tez sytuacja miata miejsce w niniejszej sprawie. Sgd a quo mimo
dokonanej modyfikacji czasookresu popetnienia przestepstwa nie wyszedt poza
zdarzenie historyczne objete przedmiotem postepowania, ktérym byto zatrzymanie
przez skazanego matoletnich ponizej 15 lat wbrew woli osoby powotanej do opieki.
Wskazana modyfikacja polegata na przyjeciu pdzniejszego poczatku czynu (w
ramach okresu zarzuconego w akcie oskarzenia) i jego zakohczenia. Jednoczesnie
sad ad quem stusznie uznat, ze przestepstwo stypizowane w art. 211 k.k. ma
charakter trwaty. Polega ono bowiem na wywotaniu stanu bezprawnego i jego
celowym utrzymywaniu przez sprawce, wzglednie tylko jako utrzymywaniu stanu
bezprawnosci zgodnie z wolg sprawcy (vide M. Nawrocki, Przestepstwo trwate w
teorii i praktyce, Prokuratura i Prawo 2019, nr 6, s. 38). Ten stan bezprawia
spowodowany jest jednym czynem, a nie powtarzajgcymi sie wieloma zamachami
na okreslone dobro prawne (zob. wyrok SN z dnia 2 grudnia 2011 r., IV KK 202/11).
Ustaje on dopiero z chwilg, gdy sprawca zaprzestanie swej dziatalnosci, badz tez
gdy zostanie wydany wyrok skazujgcy w odniesieniu do danego przestepstwa (por.
postanowienie SN z dnia 14 listopada 2019 r., V KK 465/19). Zatem w petni
uprawnione bylo przyjecie jako zakonczenia popetnienia przez skazanego
przestepstwa z art. 211 k.k. daty zamkniecia przewodu sgdowego w pierwszej
instancji. Postgpienie takie nie stanowi wyjscia poza granice skargi.

Przechodzgc do drugiego z podniesionych zarzutéw godzi sie przypomniec,
ze kasacja jest nadzwyczajnym $rodkiem zaskarzenia stuzgcym do eliminacji z
obrotu prawnego orzeczen, ktére ze wzgledu na charakter (doniostos¢) wadliwosci,
jaka sa obarczone, nie mogg osta¢ sie w obrocie prawnym (zob.m.in.
postanowienie SN z dnia 26 lutego 2020 r., Il KK 52/20). Potwierdza to tres¢ art.
523 § 1 k.p.k., ktéry stanowi, iz moze ona by¢ wniesiona tylko z powodu uchybienh
wymienionych w art. 439 k.p.k. lub innego razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto

ono miec¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia. Racje ma skarzacy, ze z drugg ze
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wskazanych przestanek mozemy mie¢ do czynienia m.in. wéwczas, gdy zarzuty
sformutowane w $rodku odwotawczym zostang rozpoznane w sposob odbiegajgcy
od wymogu rzetelnej ich oceny (art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 457 § 3 k.p.k.).
Niemniej jednak w orzecznictwie Sgdu Najwyzszego podkresla sig, ze chodzi w tym
przypadku o tak daleko idgcg wadliwosc, ktora w istocie prowadzi do faktycznego
pozbawienia strony prawa do dwuinstancyjnosci postepowania (zob. postanowienie
SN z dnia 18 grudnia 2024 r., lll KK 516/24). Skarzacy nie wykazat, ze tego rodzaju
sytuacja zaistniata w niniejszej sprawie, a analiza uzasadnienia zaskarzonego
wyroku prowadzi do wniosku, ze sad ad quem w sposob merytoryczny i
drobiazgowy odniost sie do wszystkich zarzutéw podniesionych w apelacjach
skazanego i jego obroncy.

W pierwszej kolejnosci podkresli¢ nalezy, ze zaden przepis proceduralny nie
przewiduje expressis verbis obowigzku uprzedzenia oskarzonego o zamiarze
zmiany opisu czynu, ktéra nie powoduje zmiany kwalifikacji prawnej czynu (por.
postanowienie SN z dnia 29 wrzesnia 2022 r., Il KK 394/22; wyrok SA w todzi z
dnia 31 marca 2016 r., Il AKa 280/15). Wprawdzie powinnos¢ takg mozna bytoby
wyinterpretowac z tresci art. 367 § 1 k.p.k. wzw. zart. 6 k.p.k. iart. 16 § 1i 2 k.p.k.,
niemniej jednak warunkiem skutecznosci takiego =zarzutu w postepowaniu
apelacyjnym jest wykazanie mozliwosci wptywu takiego zaniechania na tres¢
wyroku sgdu pierwszej instancji (vide art. 438 pkt 2 k.p.k.). Stusznie zatem sad ad
guem wskazywat, iz w realiach niniejszej sprawy obronca w zaden sposéb nie
powigzat braku powiadomienia stron o zamiarze zmiany ram czasowych
przypisanego oskarzonemu czynu przez sad meriti z naruszeniem jego prawa do
obrony. Trudno méwi¢ o =zaskakiwaniu stron procesowych w sytuacji, gdy
postepowanie dotyczyto przestepstwa trwatego, ktérego stan bezprawia
spowodowany zatrzymaniem matoletnich utrzymywat sie do czasu wyrokowania.
Tym bardziej, ze sagd ad quem nie dopatrzyt sie zadnej nielojalnosci po stronie sgdu
pierwszej instancji, ktora wynikataby z rzekomego sygnalizowania stronom, iz
pozniejszy okres jest poza granicami postepowania. Jedynie na marginesie
zauwazy¢ nalezy, ze o gotostownosci twierdzen dotyczacych pozbawienia

skazanego prawa do obrony Swiadczy fakt, iz Zzadnych okolicznosci
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potwierdzajgcych te okolicznosS¢ nie przedstawiono ani na etapie postepowania
apelacyjnego, ani w samej kasacji.

Sad odwotawczy rzetelnie ustosunkowat sie réwniez do kwestii odstgpienia
od przeprowadzenia dowoddéw z nagran oraz przestuchania $wiadka P.S. (s. 19
uzasadnienia zaskarzonego wyroku), pominiecia dowoddéw korzystnych dla
oskarzonego (s. 10-13 i 16-17 uzasadnienia zaskarzonego wyroku), a takze btedow
w ustaleniach faktycznych (s. 17 i n. uzasadnienia zaskarzonego wyroku). Skarzgcy
nawet nie probuje podja¢ merytorycznej polemiki z argumentacjg sadu drugiej
instancji, w dalszym ciggu powielajgc teze o mozliwosci odebrania dzieci od
skazanego, co nie nastgpito z jego winy, gdyz matoletni bojg sie matki i wujka,
przez ktorego byly molestowane. Twierdzenia te w istocie zmierzajg do
zakwestionowania ustalen faktycznych, w tym zamiaru skazanego, co jest
niedopuszczalne na etapie postepowania kasacyjnego z uwagi na ograniczenia
wynikajgce z art. 523 § 1 k.p.k. Niezaleznie od powyzszego przypomniec nalezy, ze
sady obu instancji doszty do przekonania, ze skazany przez okres 4 lat jedynie
pozorowat che¢ wydania dzieci matce i nastawiat je przeciwko niej. Juz w
uzasadnieniu wyroku sadu a quo dokonana zostata drobiazgowa ocena dowodow z
nagran rozmow skazanego z dzieémi, ktore zostaty uznane za wyrezyserowane. Co
wiecej, sgd meriti wyjasnit powody, dla ktérych wypowiedzi dzieci uznat za
zmanipulowane, w tym w odniesieniu do oskarzen ,wujka T.” o zachowania
pedofilskie. Wspart sie przy tym chronologig dziatann skazanego, ktéry nie
zawiadomit niezwtocznie o molestowaniu seksualnym jego syna. Odniost sie takze
do zeznan matoletniego F.W. w postepowaniach prowadzonych z zawiadomienia
skazanego i sporzgdzonej tam opinii psychologicznej, wyjasniajgc powody jej
znikomej wartosci dowodowej (s. 19-33 uzasadnienia wyroku sadu pierwszej
instancji). Akceptujgc tok rozumowania sgdu meriti w powyzszym zakresie, sgd
odwotawczy miat petne prawo sie do niego odwotac, unikajgc zbednych powtorzen
(zob. m.in. postanowienie SN z dnia 27 kwietnia 2017 r., IV KK 107/17,
postanowienie SN z dnia 14 stycznia 2021 r., V KK 511/20; postanowienie SN z
dnia 27 lutego 2024 r., IV KK 33/24).

Catkowicie nietrafiony okazat sie zarzut trzeci, dotyczacy naruszenia
przepisow art. 2 § 2 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art. 185b § 1 k.p.k.



| KK 438/24 14

Kasator nie wykazat, aby zeznania matoletnich F. i M.W. miaty kluczowe znaczenie
dla prawidtowego wyrokowania, co obligowatoby sad odwotawczy do
przeprowadzenia tych dowodow z urzedu. Zwlaszcza, ze zgromadzony materiat
dowodowy zostat uznany przez sady obu instancji za petny i nienasuwajgcy
watpliwosci co do stanu faktycznego. Brak blizszego wyjasnienia rzeczonego
zarzutu utwierdza w przekonaniu, ze =zostat on postawiony wytgcznie
instrumentalnie, w celu podwazenia rozstrzygniecia niekorzystnego dla skazanego.

Co sie za$ tyczy ostatniego ze sformutowanych zarzutéw, to jest on
niedopuszczalny z mocy prawa. Z jednej strony odnosi sie wprost do wyroku sgdu a
quo, a zatem nie spetnia wymogdéw okreslonych w art. 519 k.p.k. Z drugiej zas,
narusza zakaz wynikajgcy art. 523 § 1 zd. drugie k.p.k., zgodnie z ktérym kasacja
nie moze by¢ wniesiona wytgcznie z powodu niewspotmiernosci kary. Co istotne,
zakaz ten nie moze by¢ omijany poprzez formutowanie zarzutu obrazy przepisu art.
53 k.kk. czy tez art. 69 kk., gdyz zarzut dotyczacy wymierzenia kary
nieodpowiadajgcej dyrektywom sgdowego wymiaru kary jest zarzutem o jakim
mowa w art. 438 pkt 4 k.p.k., a nie obrazy przepisébw prawa materialnego (zob.
m.in. postanowienie SN z dnia 13 pazdziernika 2010 r., IV KK 307/10, OSNwSK
2010, nr 1, poz. 1952).

Z tych tez wzgleddéw, Sad Najwyzszy orzekt jak w sentencji postanowienia,
kosztami postepowania kasacyjnego obcigzajgc skazanego, zgodnie z art. 637a
k.p.k. wzw. z art. 636 § 1 k.p.k.

[WB]
[rg]



