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POSTANOWIENIE

Dnia 27 czerwca 2025rr.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Tomasz Artymiuk

w sprawie K. K. z wniosku R. K.

0 odszkodowanie i zados¢uczynienie w oparciu o przepis art. 8 ust. 1 ustawy z dnia
23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczeh wydanych wobec oséb
represjonowanych za dziatalnos¢ na rzecz niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego
(.. Dz. U. z 2024 r., poz. 442),

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 27 czerwca 2025 r.,

wniosku petnomocnika wnioskodawcy o zasagdzenie kosztéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym,

na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.,

postanowik
zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz R. K. 1.200,00 zt (jeden
tysigc dwiescie ztotych), tytulem sporzadzenia i wniesienia

kasacji przez radce pr. K. S.

UZASADNIENIE
Wyrokiem z dnia 17 czerwca 2025 r., | KK 435/19, Sad Najwyzszy uchylit

zaskarzony kasacjg petnomocnika wnioskodawcy R. K. wyrok Sgdu Apelacyjnego
we Wroctawiu z dnia 24 kwietnia 2024 r., sygn. akt Il Aka 281/23, w czesci
dotyczacej odszkodowania i w tym zakresie przekazat sprawe temu Sgdowi do
ponownego rozpoznania, a w pozostatej czesci kasacje te oddalit jako oczywiscie

bezzasadng. Sporzadzajgca i wnoszgca kasacje radca pr. K. S. w pkt. 2 wnioskow
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kasacji wystgpita o zasgdzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym wg norm przepisanych.

Poniewaz powyzszy wyrok Sadu Najwyzszego nie zawiera w tym
przedmiocie rozstrzygniecia konieczne statlo sie wydanie postanowienia
uzupetniajgcego na podstawie art. 626 § 2 k.p.k.

Whniosek o zasagdzenie na rzecz wnioskodawcy kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu kasacyjnym jest zasadny, a znajduje podstawe
prawng w tresci art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne
orzeczen wydanych wobec o0so6b represjonowanych za dziatalno$¢ na rzecz
niepodlegtego bytu Panstwa Polskiego (ij.: Dz. U. z 2024 r., poz. 442). Okreslajgc
wysokos¢ kosztow poniesionych przez R. K., ktore zwigzane bylty ze
sporzgdzeniem i wniesieniem przez petnomocnika z wyboru kasacji w sprawie, w
ktérej w pierwszej instancji orzekat sgd okregowy, kierowano sie trescig § 11 ust. 3
pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie opfat za czynnosci adwokackie (t.j.: Dz. U. z 2023 r., poz. 1964 ze zm.).

[J.J.]

[r.g.]



