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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lutego 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wiodzimierz Wrobel (przewodniczacy, sprawozdawca)
SSN Andrzej Stepka
SSN Eugeniusz Wildowicz

Protokolant Agnieszka Niewiadomska

w sprawie M. S.

skazanego z art. 197 § 1 k.k., art. 278 § 3 k.k., art. 278 § 5 k.k.
wzw.zart. 278 § 1 kk.wzw. zart. 91 § 1 k.k.

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Jézefa Gemry,
po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 12 lutego 2025 .,

kasacji wniesionej przez obronce

od wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu

z dnia 20 czerwca 2024 r., sygn. akt || AKa 42/24,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego we Wroctawiu

z dnia 23 listopada 2023 r., sygn. akt lll K 216/23,

1. uchyla pkt | lit. b zaskarzonego wyroku i w tym zakresie
przekazuje sprawe do ponownego rozpoznania Sadowi
Apelacyjnemu we Wroctawiu w postepowaniu odwotawczym;

2. w pozostatym zakresie oddala kasacje jako oczywiscie

bezzasadna;
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3. zasgdza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. P. S., Kancelaria
Adwokacka we W., kwote 2952 zi, w tym 23% VAT, tytutem
wynagrodzenia za pomoc prawng udzielong z urzedu w postaci
sporzadzenia i wniesienia kasacji oraz obrone w postepowaniu

przed Sadem Najwyzszym.

[3.J]

Andrzej Stepka Wiodzimierz Wrébel Eugeniusz Wildowicz

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sgdu Okregowego we Wroctawiu z dnia 23 listopada 2023 r. (sygn. akt

[l K 216/23) M. S. zostat uznany winnym tego, ze:

1.

w dniu 9 grudnia 2022 roku we W., grozac uzyciem noza oraz uzywajgc
przemocy polegajgcej na sitowym przytrzymywaniu za witosy i gtowe, doprowadzit
matoletnig ponizej lat 15 X.Y. do obcowania ptciowego, a czynu tego dopuscit sie
w warunkach powrotu do przestepstwa, bedgc uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego dla W. z dnia 18 maja 2009 r. sygn. akt V K [...]/09 za czyn z
art. 158 § 1 kk na kare roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktéra zostata
objeta karg tgczng dwoch lat i szesciu miesiecy pozbawienia wolnosci
orzeczong wyrokiem tgcznym Sadu Okregowego we W. z dnia 31 sierpnia 2011
r. sygn. akt Il K [...]/11, ktérg odbywat w okresie od 24 pazdziernika 2016 r. do 13
marca 2019r., tj. czynu z art. 197 § 3 pkt 2 k.k. w zw. z art. 197 § 1 k.k. w zw. z art.
64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 19783 pkt. 2 k.k. wymierzono mu kare 6 lat

pozbawienia wolnosci;

na podstawie art. 41a § 2 k.k. orzeczono zakaz kontaktowania sie oskarzonego
z pokrzywdzong X.Y. zarowno osobiscie jak i za pomocg srodkéw do
porozumiewania sie na odlegtos¢, a takze zakaz zblizania sie do niej na odlegtosc

mniejszg niz 50 metréw przez okres 10 lat;

na podstawie art. 41 § 1a zdanie drugie k.k. orzeczono wobec oskarzonego
zakaz zajmowania stanowisk, wykonywania zawodow oraz prowadzenia
dziatalnosci zwigzanej z wychowaniem, leczeniem, edukacjg matoletnich lub z opiekg

nad nimi przez okres 10 lat;
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4. na podstawie art. 46 § 1 kk. orzeczono od oskarzonego tytutem

zadosc¢uczynienia na rzecz X.Y. , reprezentowang przez matke I. S., 10.000 zk;

5. oraz tego, ze w dniu 2 pazdziernika 2022 roku we W. w parterze bloku przy ul. L.
przywitaszczyt sobie rower typu sktadak koloru szarego nieznanej marki bez
numeru seryjnego o wartosci 900 zt na szkode L. S. , przy czym czynu tego dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, bedac uprzednio skazanym wyrokiem
Sadu Rejonowego dla W. z dnia 1 kwietnia 2009 r. sygn. akt VII K[...]/09 za czyn
z art. 286 §1 kk na kare roku pozbawienia wolnosci, ktéra zostata objeta karg
taczng dwoch lat i szedciu miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczong wyrokiem
tacznym Sadu Okregowego we W. z dnia 31 sierpnia 2011 r. sygn. akt lll K [...]/11,
ktorg odbywat w okresie od 24 pazdziernika 2016 r. do 13 marca 2019 r., tj. czynu z
art. 284 § 1 kk. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 284 § 1 k.k.

wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci;

6. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeczono wobec oskarzonego obowigzek

naprawienia szkody na rzecz L. S. poprzez zaptate kwoty 900 zt;

7. oskarzonego M. S. uznano za winnego popetnienia zarzucanych mu czynéw
opisanych w pkt. Ill i IV czesci wstepnej wyroku, przyjmujgc, iz czyndéw tych
dopuscit sie w warunkach powrotu do przestepstwa, a czyny te stanowig cigg
przestepstw, tj. czynu z art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1 kk. wzw. z art. 64 § 1
k.k. wzw. z art. 91 § 1 k.k. i za to na podstawie art. 278 § 5 k.k. w zw. z art. 278 § 1

kk. w zw. z art. 91 §1 k.k. wymierzono mu kare roku pozbawienia wolnosci;

8. na podstawie art. 85 § 1 kkk. w zw. z art. 86 § 1 kk. w zw. z art. 91 § 2 k.k.
wymierzone powyzej kary potgczono i wymierzono oskarzonemu M. S. kare

taczng 7 lat pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu z dnia 20 czerwca 2024 r. (sygn. akt
Il AKa 42/24) wyrok Sadu | instancji zostat zmieniony w ten sposoéb, ze:

l.a) odnosnie czynu przypisanego w pkt | czesci rozstrzygajgcej ustalono, iz

oskarzony nie miat sSwiadomosci, ze matoletnia pokrzywdzona nie ma

skonczonych 15 lat i czyn ten kwalifikuje jako przestepstwo z art. 197 § 1 k.k. w

zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktore na podstawie art. 197 § 1 k.k. wymierzono mu kare

5 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz stwierdzono, ze traci moc kara
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taczna pozbawienia wolnosci orzeczona w punkcie VIII czesci rozstrzygajacej i

zwigzane z nig zaliczenie z punktu X czesci rozstrzygajgcej;

b) w miejsce czynu przypisanego w punkcie V czesci rozstrzygajgcej uznano
M. S.za winnego tego, ze w dniu 2 pazdziernika 2022 roku we W. w
parterze bloku przy ul. L. dokonat zaboru w celu przywitaszczenia mienia w
postaci roweru typu sktadak koloru szarego nieznanej marki bez numeru
seryjnego o wartosci 900 zt na szkode L. S., przy czym czynu tego dopuscit
sie w warunkach powrotu do przestepstwa, ktory to czyn stanowi wypadek
mniejszej wagi, tj. przestepstwa z art. 278 § 1i 3 kk. wzw. zart. 64 § 1 kk. i za
to na podstawie art. 278 § 3 k.k. wymierzono mu kare 6 miesiecy pozbawienia

wolnosci;
Il. w pozostatym zakresie zaskarzony wyrok utrzymano w mocy;

lll. na podstawie art. 85 § 1 k.k. iart. 86 § 1 k.k. wzw. z art. 91 § 2 k.k. orzeczone
w punkcie | lit. a i b niniejszego wyroku oraz w punkcie VIl czesci rozstrzygajgcej
zaskarzonego wyroku kary pozbawienia wolnosci potgczono i wymierzono M.

S. kare tgczng 6 (szesciu) lat i 6 (szesciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.
Kasacje od tego wyroku wnidst obronca skazanego, zarzucajgc orzeczeniu:

,1. Razgcg obraze przepisow prawa procesowego, majgcqg wptyw na tresc
rozstrzygniecia, polegajgcg na nieprawidtowym i niedostatecznym rozpoznaniu
zarzutéw podniesionych przez obrorice Oskarzonego w apelacji, a w szczegolnosci
wskazanych w pkt | apelacji odnoszgcych sie do naruszenia art. 7 k.p.k., co
przejawiato sie pominieciem istotnych okoliczno$ci zwigzanych z ustaleniami
wynikajgcymi z opinii psychologicznej w zakresie wiarygodnoS$ci Pokrzywdzonej,
przede wszystkim za$ nieprzywigzania przez Sgd Okregowy, a nastepnie Sgd
Apelacyjny istotnej wagi do uznania Pokrzywdzonej przez biegtych za osobe, ktora
manipuluje otoczeniem, co w konsekwencji doprowadzito do uznania zeznan
Pokrzywdzonej za wiarygodne i dokonania btednych ustalen faktycznych w zakresie
tego, czy czyn Oskarzonego wypetnit znamiona przestepstwa zgwafcenia, tj. obraze
art. 433§ 1i2kp.k. wzw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 410 k.p.k.
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2. Razgcg obraze przepisOw prawa procesowego, majgcg wptyw na treSc
rozstrzygnigcia, polegajgcg na nieprawidfowym | niedostatecznym rozpoznaniu
zarzutow  podniesionych przez obronice Oskarzonego w apelacji, w
szczegolnosci wskazanych w pkt IV apelacji odnoszgcych sie do kwestii
zwigzanych z ustaleniem wartoSci skradzionego przez Oskarzonego roweru i
poprzestaniu na ustaleniach biegtego, ktory przyjgt jako warto$¢ skradzionego
roweru wartosci uSrednionej, co nastepnie zostato powielone przez Sad
Apelacyjny, co skutkowato btednym przyjeciem, ze Oskarzony dopuscit sie czynu
stypizowanego w art. 278 § 3 kk. a nie czynu z art. 119 § 1 k.w., albowiem wobec
rozbieznych wartosci rowerow i braku mozliwosci dokonania wyceny skradzionego
roweru, nalezato przyjg¢ najbardziej korzystng dla Oskarzonego warto$c, ktéra nie
przekraczata progu wykroczeniowego, tj. obraze art. 433§ 1i2 k.p.k. w zw. z art. 7
kp.k.wzw. zart. 410 kp.k. wzw. z art. 5§ 2 k.p.k.

3. Razgcg obraze przepisOw prawa procesowego, majgcg wptyw na treSc
rozstrzygnigcia, polegajgcg na nieprawidtowym | niedostatecznym rozpoznaniu
zarzutow podniesionych przez obronce w apelacji, w szczegolnosci wskazanych
w pkt VI apelacji, co skutkowato przyjeciem, ze Oskarzony dopuscit sie przestepstwa
z art. 278 § 5 k.k. a nie wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., w sytuacji, gdy wyktadnia
funkcjonalna i systemowa, w szczegodlnoSci z uwzglednieniem przepisow prawa
konstytucyjnego i unijnego, prowadzi do konkluzji, ze warto$¢ skradzionej energii
elektrycznej powinna zostac¢ uznana za znamie przestepstwa, albowiem do energii
stosuje sie analogiczne regulacje, jak do sprzedazy rzeczy, a odmienne traktowanie
0SOb skazanych za kradziez energii i za kradziez rzeczy prowadzi do
uprzywilejowania tych drugich, co w sposob istotny narusza zasade rownosci, {j.
obraze art. 433§ 1i2 kp.k. wzw. z art. 440 k.p.k. w zw. z art. 278 § 1i 5 k.k. w zw.
zart. 119§ 1 kw. w zw. z art. 32 ust. 1 Konstytucji RP.”

Skarzacy wnidst o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi Apelacyjnemu we Wroctawiu.
Prokurator wnidst o oddalenie skargi jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuje.
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Kasacja okazata sie zasadna jedynie w zakresie zarzutu 2. W pozostatym

czesci uznac jg nalezato za bezzasadng w stopniu oczywistym.

W apelacji obrona wskazywata, ze biegty, dokonujgc wyceny rowerow, przyjat
do badan egzemplarze o zr6znicowanej wartosci, oscylujgcej w przedziale od 700 do
1100 zt. Nastepnie, biegty przyjgt wartos¢ usredniong w kwocie 883 zt, ktorg
zaokraglit do 900 zt brutto. Sad Okregowy, akceptujgc te wycene, w ocenie obrony,
dopuscit sie btedu. W apelacji podniesiono, ze w niniejszej sprawie nalezato ustalic,
iz wartosS¢ roweru przywtaszczonego przez oskarzonego miescita sie w przedziale
cenowym od 700 do 1100 zt. W zwigzku z tym, obrona argumentowata, ze zasadnym

byto przyjecie wartosci najbardziej korzystnej dla oskarzonego, czyli kwoty 700 zt.

Sad odwotawczy ten zarzut rozpoznat w sposob nieprawidtowy. Uznat bowiem,
ze wycena wartosci roweru dokonana przez biegtego z zakresu wyceny maszyn i
urzadzen technicznych stanowita wartos¢ srednig, bedgcg wynikiem poréwnania
réznych ofert i wyliczenia sredniej arytmetycznej. Sgd odwotawczy nie podzielit
zatem stanowiska obrony, argumentujgc, ze przyjecie najnizszej wartosci
odpowiadajgcej najtanszym ofertom bytoby wadliwe. Sad wskazat, ze porownywane
rowery byty jedynie zblizone wyglagdem do roweru pokrzywdzonej, a najnizsze oferty,
ponizej sredniej rynkowej, mogty by¢ podyktowane réznymi czynnikami, w tym
pospiechem sprzedajgcego. W konsekwencji, Sad odwotawczy uznat, ze Sad
Okregowy prawidiowo opart sie na $redniej wyliczonej przez biegtego. Sad
odwotawczy stwierdzit, ze brak byto przekonujgcych podstaw do ustalenia wartosci

roweru ponizej kwoty 800 zi, jak domagata sie obrona.

Jezeli dowody oceniono z zachowaniem reguty ich swobodnej oceny, to nie
moze by¢ mowy o zastosowaniu art. 5 § 2 k.p.k. W postepowaniu karnym rzeczg
naturalng jest wystepowanie dowodéw wskazujgcych na sprzeczne wersje (np. co
do wartosci mienia), lecz to wtasnie obowigzkiem sadu jest dokonanie rzetelnej
oceny materiatu dowodowego i wyeliminowanie moggcych sie prima facie pojawic
watpliwosci. Dopiero, jesli nie mozna ich rozwia¢, zastosowanie znajdzie art. 5 §
2 k.p.k. Sad uznat, ze precyzyjne wyliczenie wartosci roweru nie jest mozliwe,
jednoczesnie jednak za podstawe wyceny przyjat opinie biegtego. W opinii tej jednak

wskazano na wartos¢ usredniong z zebranych ogtoszeh sprzedazy podobnych
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rowerow, przyjmujgc jednoczesnie, ze wartos¢ roweru oscylowata miedzy 700 zt a
1100 zt. Zasadnie takie podejscie kontestuje skarzacy, gdyz naruszajgc standard
kontroli odwotawczej, Sad nie wyjasnit, na podstawie jakich regut dowodowych uznat,
ze w tej sprawie S$rednia arytmetyczna cen ofertowych jest prawidtowym
rozstrzygnieciem, a nie najnizsza, najkorzystniejsza dla oskarzonego wartosc,
wskazana przez biegtego. Tym bardziej, ze w przypadku braku mozliwosci

racjonalizacji konkretnej oceny dowodow nalezy skorzysta¢ z art. 5 § 2 k.p.k.

W ponownym postepowania w tym zakresie Sgd odwotawczy zobowigzany
bedzie do rzetelnego odniesienia sie do apelacji obrony i wskazania jakie dowody w
powigzaniu z jakg metodologig ich oceny doprowadzity go do przekonania, ze
przyjety sposdb wyliczenia wartosci roweru jest prawidtowy. Sad, biorgc pod uwage
kierunek apelacji, jak i kasacji, moze o wartosci decydowac¢ na podstawie jeszcze
innych zgromadzonych dowodow. Dopiero po takiej kompleksowej ocenie mozliwe
bedzie uznanie, czy wartos¢ roweru byta wyzsza niz graniczna wartos¢ dla

wykroczenia.

W tym stanie rzeczy, nalezato orzec jak w sentenc;ji.

[3.J]

[a4]

Andrzej Stepka  Wiodzimierz Wrobel — Eugeniusz Wildowicz



