Sygn. akt | KK 432/22

POSTANOWIENIE

Dnia 26 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Andrzej Stepka

po rozpoznaniu w dniu 26 stycznia 2023 r. na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3
k.p.k.

sprawy P. S. skazanego z art. 59 ust. 1 i 3 oraz art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii i inne,

z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego od wyroku Sadu
Okregowego w Koninie z dnia 10 czerwca 2022 r., sygn. akt Il Ka 119/22,
zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kole z dnia 2 lutego 2022 r., sygn. akt 11
K 520/21,

postanowit

1. oddali¢ kasacje obroncy skazanego jako oczywiscie
bezzasadna;

2. zwolni¢ skazanego od kosztéw sadowych postepowania
kasacyjnego, z wyjatkiem uiszczonej optaty od kasacji;

3. zasadzi¢ od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata K. R,
Kancelaria Adwokacka w S. filia w S., kwote 442,80 zt (czterysta
czterdziesci dwa ziote i 80/100), w tym 23 % VAT, tytulem
wynagrodzenia za sporzadzenie i wniesienie kasacji na rzecz

skazanego P. S..

UZASADNIENIE

P. S. zostat oskarzony o to, ze:
1/ w blizej nieokreslonym dniu w kwietniu 2019 r. w K. na ul. [...] w woj. [...],

wbrew przepisom ustawy udzielit P. T. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej



Srodka odurzajgcego w postaci mieszaniny zawierajgcej w swoim skfadzie nowg
substancje psychotropowg 4F-MDMB-BUTINACA o blizej nieokreslonej gramaturze
za kwote 30 ztotych, przy czym czyn ten stanowit przypadek mniejszej wagi, tj. o
przestepstwo z art. 59 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii;

2/ w dniu 25 maja 2019 r. w K. na ulicy [...] w woj. [...], wbrew przepisom
ustawy udzielit P. T. w celu osiggniecia korzysci majgtkowej srodka odurzajgcego w
postaci 1,65 g mieszaniny zawierajgcej w swoim skfadzie nowg substancje
psychotropowg 4F-MDMB-BUTINACA, ktora to substancja zgodnie z ustawg o
przeciwdziataniu narkomanii (art. 44f) zaliczana jest do nowych substancji
psychoaktywnych grupy Il - NPS, za kwote 40 ztotych, przy czym czyn ten stanowit
przypadek mniejszej wagi, tj. o przestepstwo z art. 59 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29
lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii;

3/ w dniu 23 czerwca 2021 r. w miejscu zamieszkania w K., przy ul. [...],
wbrew przepisom ustawy posiadat substancje psychotropowg grupy I-P
zawierajgcg w swoim sktadzie chlorowodorek 3-CMC w tgcznej ilosci 101,67 grama
netto, co fgcznie stanowi znaczng ilos¢ substancji psychotropowej, ktéra
wystarczataby do odurzenia jednoczesnie co najmniej 508 osdb, tj. o przestepstwo
z art. 62 ust. 1 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii.

Sad Rejonowy w Kole wyrokiem z dnia 2 lutego 2022 r., w sprawie 0
sygnaturze akt Il K 520/21, orzekt w tym przedmiocie, co nastepuje:

I/ oskarzonego P. S. uznat za winnego popetnienia w warunkach ciggu
przestepstw czynow opisanych w pkt 1 i 2, to jest popetnienia ciggu dwdch
przestepstw z art. 59 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu
narkomanii w zw. z art. 91 § 1 k.k. - i za to na podstawie art. 59 ust. 3 w/w ustawy w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia wolnosci;

Il/ oskarzonego P. S. uznat za winnego popetnienia czynu zarzucanego mu
w punkcie 3 ustalajgc, ze czynu tego dopuscit sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary roku
pozbawienia wolnosci orzeczonego wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kole z dnia 4
czerwca 2018 r., w sprawie Il K 240/18, to jest, popetnienia przestepstwa z art. 62

ust. 1 i 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii w zw. z art.



64 § 1 kk. - i za to na podstawie art. 62 ust. 2 powotanej ustawy wymierzyt
oskarzonemu kare 2 lat pozbawienia wolnosci;

[ll/ na podstawie art. 85 § 1i2 kk. wzw. z art. 86 § 1 kk. i art. 91 § 2 k.k.
Sad potgczyt orzeczone w pkt | i Il kary pozbawienia wolnosci i wymierzyt
oskarzonemu P. S. kare tgczng 2 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, na poczet
ktorej na podstawie art. 63 § 1 k.k. zaliczyt okres tymczasowego aresztowania w
sprawie od dnia 23 czerwca 2021 r. do dnia 2 lutego 2022 r.;

IV/ na podstawie art. 70 ust. 2 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii orzekt wobec oskarzonego przepadek na rzecz Skarbu
Panstwa zabezpieczonych dowodow rzeczowych; wyrok zawiera takze
rozstrzygniecie w przedmiocie kosztow postepowania sgdowego.

Apelacje od powyzszego wyroku wniesli obronca oskarzonego i prokurator
Prokuratury Rejonowej w Kole [na niekorzys¢ oskarzonego].

Po rozpoznaniu tych apelacji Sad Okregowy w Koninie wyrokiem z dnia 10
czerwca 2022 r., w sprawie Il Ka 119/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposéb,
ze:

- ustalit, iz czyny z art. 59 ust. 1 i 3 ustawy z dnia 29 lipca 2005 r. o
przeciwdziataniu narkomanii popetnione zostaty w ciggu 5 lat od odbycia kary 6
miesiecy pozbawienia wolnosci orzeczonej wyrokiem Sgdu Rejonowego w Kole z
dnia 4.06.2018 r. w sprawie Il K 240/18 i przyjat, ze czyny te stanowig cigg
przestepstw z art. 59 ust. 11 3 w/w ustawy w zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 91 §
1kk.;

- na podstawie art. 45 § 1 k.k. orzekt wobec oskarzonego przepadek
rownowartosci korzysci majgtkowych osiggnietych z przestepstw przypisanych w
punkcie | zaskarzonego wyroku w fgcznej kwocie 70 ztotych;

- utrzymat w mocy zaskarzony wyrok w pozostatej czesci.

Od wyroku Sadu odwotawczego kasacje wnidst obronca skazanego P. S.,
ktory zaskarzyt orzeczenie w catosci [z wyjgtkiem rozstrzygniecia o kosztach
sgdowych] i na podstawie art. 523 § 1 k.p.k. zarzucit razgce naruszenie przepisow
postepowania majgce istotny wptyw na jego tre$¢, a mianowicie:

1/ obraze art. 4 k.p.k., art. 5 k.p.k. i art. 7 k.p.k., przez nierozwazenie

wszelkich okolicznosci sprawy, a w szczegdlnosci tych, ktore przemawiaty na



korzys¢ oskarzonego i rozstrzygniecie nieusuwalnych watpliwosci na niekorzysc
oskarzonego;

2/ obraze przepisdw prawa materialnego, tj. art. 62 ust. 1 i 2 ustawy z dnia
29 lipca 2005 r. o przeciwdziataniu narkomanii przez przyjecie, ze oskarzony
posiadat znaczng ilos¢ substancji psychotropowe;j.

W konkluzji obronca wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy Sgdowi Okregowemu w Koninie do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje obroncy skazanego Prokuratur Rejonowy w Kole
wniost 0 jej oddalenie jako oczywiscie bezzasadne;.
Sad Najwyzszy zwazyt co nastepuje.

Kasacja okazata sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym, o jakim mowa w
art. 535 § 3 k.p.k. Analiza zarzutéw kasacyjnych nie wykazata, by w sprawie doszto
do razgcego naruszenia prawa, o ktorym mowa w art. 523 § 1 k.p.k.

Poniewaz sad odwotawczy nie czynit wlasnych ustalen faktycznych, a wiec
nie moégt naruszy¢ art. 7 k.p.k. — a tym bardziej art. 410 k.p.k. — to w rzeczywistosci
oba zarzuty skierowane zostaty przeciwko orzeczeniu Sgdu | instancji. Obronca
zaniechat bowiem sformutowania zarzutu przeciwko orzeczeniu Sadu
odwotawczego, co czyni kasacje w istocie niedopuszczalng.

Pierwszy zarzut opiera sie na twierdzeniu, ze nie nalezato dac¢ wiary
zeznaniom swiadka P. T.. Z natury swej, nie jest to zarzut kasacyjny, gdyz odnosi
sie do oceny wiarygodnosci swiadka — zarzut ten przy tym pozbawiony jest
uzasadnienia dtuzszego niz dwa zdania. Analiza zeznan Swiadka nie prowadzi
jednak do wniosku, by nie mogty stanowi¢ dowodu obcigzajgcego skazanego (k.
453v). Zresztg, wbrew temu co twierdzi skarzgcy, to wiasnie niedoktadna analiza
zeznan tego Swiadka stata sie przyczyng uchylenia wyroku Sgdu | instancji
wydanego w poprzednim postepowaniu (k. 166v). Drugi zarzut opiera sie na
twierdzeniu, ze torebka, w ktérej znaleziono narkotyki nie nalezata do P. S., bowiem
znajdowaty sie na niej takze odciski palcéw innych osob. Réwniez i to jest zarzut
niedopuszczalny na podstawie art. 523 § 1 k.p.k., gdyz dotyczy ustalen faktycznych.

Do obu takich samych zarzutéw odniost sie juz w sposéb rzetelny i
prawidiowy Sgd odwotawczy, a uczynit to zgodnie z art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3

k.p.k. — chociaz naruszenie tych przepisow nie figuruje w tresci zarzutéw



kasacyjnych. Praktycznie takie same zarzuty zostaty przedstawione w apelacji — w
szczegolnosci uzasadnienie apelacji jest identyczne jak uzasadnienie zarzutéw
kasacyjnych. Sad odwotawczy prawidtowo uznat, Zze ocena wiarygodnos$ci zeznan
Swiadka P. T., ztozonych w dniu 26 maja 2019 r., zostata rzetelnie dokonana przez
Sad | instancji — bowiem zeznania te byly logiczne, przekonujgce i brak byto
jakichkolwiek powodow, by podwazaC przedmiotowg relacje, zwilaszcza, ze
stanowisko Swiadka co do tego, iz nabywat narkotyki od oskarzonego, byto w toku
catego procesu konsekwentne i jednoznaczne. Sad ten wskazat rowniez, ze nie
mogto ulegaC watpliwosci, iz znalezione w mieszkaniu oskarzonego substancje
psychotropowe nalezaty do oskarzonego — co wiecej, w chwili przeszukania i
ujawnienia tychze substancji oskarzony przyznat, iz nalezg one do niego, co
potwierdzajg zeznania funkcjonariuszy Policji, ktérzy dokonywali czynnosci na
miejscu. W tym czasie rowniez Zzona oskarzonego A. S. nie wskazywata, by
odnalezione substancje psychotropowe nalezaty do niej i by je dla kogos
przechowywata. Stusznie wiec Sad Rejonowy uznat, ze pdzniejsze stanowisko
oskarzonego, jak i jego zony, nalezato potraktowac¢ jako nieudolng linie obrony.
Argumenty Sadu | instancji uznat za trafne Sad odwotawczy. Racje miat rowniez
Sad podkreslajgc, ze z opinii zakresu badan daktyloskopijnych wynikato, iz na folii,
w ktorg zawiniete byly narkotyki, ujawniono slady linii papilarnych oskarzonego,
takze po wewnetrznej stronie, co podwazato w catosci wiarygodnos¢ relacji A. S. i
P. S.. Mozna jedynie doda¢, ze nie byto mozliwe, aby osoby postronne mogty mieé
dostep do narkotykow w torebce, skoro schowane byty nad wanng w pustym
otworze od halogendéw (zeznania swiadka M. S., k. 380).

Z powyzszej analizy wynika jednoznacznie, ze zaden z zarzutdéw kasacji nie
spetniat warunkéw z art. 523 § 1 k.p.k., zgodnie z ktérym kasacje mozna wniesc
tylko w przypadku razgcego naruszenia prawa, jezeli mogto ono mie¢ istotny wptyw
na tres¢ orzeczenia. Kasacja w catosci poswiecona jest probie podwazenia
sposobu oceny dowodoéw dokonanej przez Sad | instancji. Tymczasem kasacja jest
nadzwyczajnym srodkiem zaskarzenia o rygorystycznych uwarunkowaniach
formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw kasacyjnych. Przypomnie¢ réwniez
nalezy, ze w zadnym razie nie jest wystarczajgcym do uwzglednienia kasacji

oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych ocen materiatu dowodowego i



wiasnych wnioskéw z tych ocen ptyngcych, bez wykazania uchybien — i to razgcych
— w procedowaniu bgdz rozumowaniu sgdu odwotawczego, ktore w dodatku mogty
mie¢ istotny wptyw na tres¢ orzeczenia (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego z
dnia 27 lipca 2021 r., | KK 121/20, LEX nr 3304206).

Nalezato zatem uzna¢, ze Sad odwotawczy nie dopuscit sie naruszenia art.
433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. — przedstawit bowiem rozwazania wyjasniajace
motywy Kkierujgce nim przy uznawaniu zarzutow apelacji za bezzasadne.
Jednoczesnie obronca nie przedstawit zadnych argumentow odnoszgcych sie do
analizy dokonanej przez ten Sad, powtarzajgc jedynie zarzuty podniesione juz w
apelacji. Tymczasem rolg Sadu Najwyzszego nie jest ponowne rozpoznawanie
zarzutu apelacyjnego, lecz analiza czy Sgd odwotawczy rozpoznat go w sposob
prawidtowy.

Zgodnie z art. 176 Konstytucji RP postepowanie karne, tak jak kazde
postepowanie sgdowe, jest dwuinstancyjne. Celem kasacji jest jedynie
wyeliminowanie z obrotu prawnego juz prawomocnych orzeczen dotknietych
powaznymi wadami w postaci bezwzglednych przyczyn odwotawczych lub innych
razgcych naruszen prawa o podobnej randze (por. postanowienia Sgdu
Najwyzszego: z dnia 21 stycznia 2021 r., Il KZ 45/20, LEX nr 3112380; z dnia 30
stycznia 2019 r., V KK 465/18, LEX nr 2621140; z dnia 27 stycznia 2014 r., lll KK
463/13, LEX nr 1425012). Powtarzanie zatem w kasacji tych samych argumentéw
co w ztozonym wczesniej przez strone zwyktym Srodku odwotawczym (apelaciji),
stanowi, co do zasady, jaskrawe naruszenie przepisu art. 519 k.p.k. Mozna co
prawda w kasacji wytyka¢ uchybienie i wyrokowi sgdu | instancji, ale warunkiem
skutecznosci tak skonstruowanego zarzutu jest wykazanie, ze uchybienie to
przenikneto do wyroku sgdu odwotawczego, bedgcego przedmiotem zaskarzenia.
Istotg kasacji jest bowiem wykazanie, ze w czasie kontroli odwotawczej doszto do
razgcych btedow w przebiegu tej kontroli. W szczegdlnosci strona moze wykazac,
ze niektére z zarzutéw apelacyjnych nie zostaty w ogdle rozpoznane (naruszenie
art. 433 § 2 k.p.k.) lub jedynie w sposdb niepetny (naruszenie art. 457 § 3 k.p.k.).
Oba te zarzuty wymagajg nadto wykazania, ze uchybienia takie, jezeli faktycznie
wystgpity - miaty istotny wptyw na tres¢ zapadtego rozstrzygniecia (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia2l1 marca 2019r.,, V KK 108/18, LEX nr 2642389;



postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 5 lutego 2019 r., V KK 613/18, LEX nr
2615843).

Tymczasem w niniejszej sprawie nie mozna bytlo méwi¢ o tym, by Sad
odwotawczy dopuscit sie naruszenia wskazanych przepiséw. Nie doszto rowniez w
toku postepowania odwotawczego do tzw. efektu przeniesienia”, czyli
zaabsorbowania do orzeczenia Sgdu odwotawczego uchybieh popetnionych przez
Sad | instancji, poniewaz ustalenia faktyczne dokonane w niniejszej sprawie przez
Sad Rejonowy w Kole zostaty stusznie uznane przez Sad drugiej instancji za
prawidtowe.

W podsumowaniu powyzszych uwag nalezy stwierdzi¢, ze nie doszio do
podniesionych w zarzutach kasacyjnych naruszen przepisow dotyczgcych sposobu
dokonywania kontroli apelacyjnej. W rezultacie tej oceny zarzuty kasacyjne jawig
sie jako catkowicie pozbawione podstaw, a wiec zasadne byto oddalenie kasacji
jako oczywiscie bezzasadnej w trybie art. 535 § 3 k.p.k. Nalezy zauwazy¢, ze z
oczywistg bezzasadnoscig kasacji mamy do czynienia w sytuacji, gdy juz na
pierwszy rzut oka, z pobieznej oceny podniesionych w niej zarzutébw w jasny
sposob wynika, iz sg one nietrafne i nie mogg doprowadzi¢ do oczekiwanego przez
skarzgcego rezultatu w postaci wzruszenia zaskarzonego orzeczenia. Taka wiasnie
sytuacja wystgpita w przedmiotowej sprawie.

Skazanego zwolniono na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 637a
k.p.k. od ponoszenia kosztow sgdowych za postepowanie kasacyjne, za wyjgtkiem
uiszczonej optaty od kasaciji.

Na podstawie § 4 ust. 3 oraz § 17 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra
Sprawiedliwosci z dnia 3 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb
Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z
urzedu, zasgdzono na rzecz obroncy z urzedu adwokat K. R. od Skarbu Parnstwa
kwote 442,80 zt, obejmujgca takze VAT, za sporzadzenie i wniesienie kasacji na

rzecz skazanego P. S..



