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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 marca 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Wtodzimierz Wrobel (przewodniczacy)
SSN Jerzy Grubba (sprawozdawca)
SSN Michat Laskowski

w sprawie K. Z.

skazanego za przestepstwo z art. 27881 k.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 11 marca 2025r.
na posiedzeniu w trybie art. 53585 k.p.k.

kasacji Prokuratora Generalnego

whniesionej na korzys¢ skazanego

od wyroku Sgdu Rejonowego w Watbrzychu z dnia 21 lutego 2024r., sygn. akt lll K
1757/23

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sagdowi Rejonowemu w Watbrzychu;

Jerzy Grubba Wiodzimierz Wrébel Michat Laskowski

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Watbrzychu z dnia 21 lutego 2024r., wydanym w sprawie o
sygn. akt Il K 1757/23, K. Z. zostat uznany za winnego tego, ze:
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- w dniu 10 kwietnia 2023r. w W. dziatajgc wspdlnie i w porozumieniu z S. Z. i trzecim
nieustalonym sprawcg, dokonali zaboru w celu przywtaszczenia pojazdu marki S. o wartosci 8.500
ztotych, czym dziatali na szkode K. I.,

tj. popetnienia przestepstwa z art. 17881 k.k.,

Za tak opisany i zakwalifikowany czyn wymierzono oskarzonemu kare 6 miesiecy
pozbawienia wolnosci, ktérej wykonanie, na podstawie art. 6981 k.k. i art. 7081 k.k., warunkowo
zawieszono na okres 3 lat préby i oddajgc go w okresie préby pod dozér kuratora. Sad, powyzszym
wyrokiem, zobowigzat K. Z. do informowania Sgdu o przebiegu okresu proby co 6 miesiecy na
pismie, a takze orzekt o zaliczeniu na poczet kary rzeczywistego okresu pozbawienia wolnosci w
sprawie oraz o kosztach postepowania.

Powyzsze orzeczenie uprawomocnito sie wobec K. Z. nie bedac skarzone przez zadng ze
stron postepowania.

Obecnie kasacje od tego wyroku wywiddt Prokurator Generalny, zaskarzajgc orzeczenie w
catosci, na korzys¢ skazanego. Skarzgcy podnidst zarzut razgcego i majgcego istotny wptyw na tresé
wyroku naruszenia przepisdéw prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 7983 k.p.k. w zw. z
art. 7981 pkt 3 i 4 k.p.k., polegajgcego na zaniechaniu wezwania na termin rozprawy gtéwnej
obroncy oskarzonego K. Z. ustanowionego z urzedu, w sytuacji, gdy z niebudzacej watpliwosci opinii
biegtych psychiatréw wynikato, ze w chwili popetnienia zarzucanego oskarzonemu wystepku z art.
27881 k.k. jego zdolnos¢ kierowania postepowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona w
rozumieniu art. 3182 k.k. (przy zachowaniu zdolnosci rozpoznania znaczenia czynu), jak rowniez
stan jego zdrowia psychicznego nie pozwalat na prowadzenie obrony w sposéb samodzielny
i rozsadny, co powodowato istnienie stanu obrony obligatoryjnej i nakazywato Sadowi meriti
uznanie udziatu obroncy w rozprawie za obowigzkowy oraz skutkowato koniecznoscig
przeprowadzenia na rozprawie czynnosci procesowych z jego udziatem, co jednak faktycznie nie
nastgpito. Powyzsze uchybienie, w ocenie autora kasacji, stanowito bezwzgledng przyczyne
uchylenia orzeczenia, okreslong w dyspozycji art. 43981 pkt 10 k.p.k. w postaci braku udziatu
obroricy w czynnosciach, w ktérych jego udziat byt obowigzkowy.

Wskazujgc na powyzsze, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i
przekazanie sprawy w tym zakresie Sgdowi Rejonowemu w Watbrzychu do ponownego
rozpoznania.

Sad Najwyiszy zwazyl, co nastepuje:

Kasacja jest oczywiscie zasadna w stopniu wymaganym przez art. 53585 k.p.k., bowiem
zaskarzone orzeczenie zapadto w sytuacji wystgpienia w sprawie bezwzglednej przyczyny
odwotawczej okreslonej w art. 43981 pkt 10 k.p.k.

W przedmiotowym postepowaniu, na etapie postepowania przygotowawczego, powotano
dwdch biegtych lekarzy psychiatrow celem wydania opinii o stanie zdrowia psychicznego K. Z. .
Ponadto, w dniu 21 kwietnia 2023r., prokurator wnidst o wyznaczenie dla, wéwczas podejrzanego,
obroncy z urzedu, wobec powziecia watpliwosci co do jego stanu zdrowia psychicznego (k. 81 akt
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gtéwnych sprawy). Na mocy zarzadzenia wydanego w sprawie Il Kp 305/23 (k. 83 ww. akt sprawy),
na podstawie art. 8181 k.p.k. w zw. z art. 7981 pkt 3 k.p.k., K. Z. wyznaczono obrorice z urzedu w
osobie adw. W. K. .

Z konkluzji opinii sgdowo-psychiatrycznej z dnia 25 wrze$nia 2023r. wynika, ze u K. Z.
zdiagnozowano schizofrenie paranoidalng. W ocenie biegtych tempore criminis miat on zachowang
zdolnos$¢ rozpoznania znaczenia czynu, natomiast jego zdolnos¢ pokierowania wtasnym
postepowaniem byta w znacznym stopniu ograniczona. Wystapity zatem warunki okreslone w art.
3182 k.k. Biegli wskazali ponadto m.in., ze cho¢ dwczesny stan zdrowia K. Z. byt stabilny i pozwalat
na jego udziat w postepowaniu przed sgdem, to jednak nie byt on w petni zdolny do prowadzenia
obrony w sposdb samodzielny i rozsgdny — wymagat on ustanowienia obroncy (k. 114 ww. akt
sprawy).

W tych warunkach bezsprzecznie obrona K. Z. miata charakter obligatoryjny — art. 7981 pkt
3i4 k.p.k., zas Sad rozpoznajacy sprawe winien procedowaé na rozprawie w obecnosci obroricy
oskarzonego. | cho¢ na etapie postepowania przygotowawczego, po wydaniu opinii sgdowo-
psychiatrycznej, nie dokonano zmiany opisu czynu zarzucanego K. Z. i nie przedstawiono mu
zarzutéw w zmienionej formie, jak rowniez stosownej zmiany nie dokonano w opisie czynu w akcie
oskarzenia, jak tez nie wskazano w nim, posréd oséb podlegajacych wezwaniu na rozprawe,
obroncy oskarzonego, to w zaden sposdb nie zwalniato to Sgdu Rejonowego z obowigzku do
nalezytego zapoznania sie z aktami sprawy i dokonania wymaganych prawem czynnosci.

Jak wynika z protokotu rozprawy z dnia 7 lutego 2024r. obrorica K. Z. nie byt obecny na
rozprawie w tym dniu. Nie zostat on o tym terminie w ogdle zawiadomiony. Sgd tymczasem
przeprowadzit na nim wszystkie przewidziane czynnosci, zamknat przewdd sgdowy i odroczyt
ogtoszenie orzeczenia na 21 lutego 2024r. (k. 142, 153 ww. akt sprawy). Takie procedowanie
niewatpliwie naruszyto przepisy o obronie obligatoryjnej, co stanowito bezwzgledng przestanke
odwotawcza.

W tym stanie rzeczy kasacje nalezato uznac za oczywiscie zasadng, zas wobec zaistnienia w
sprawie bezwzglednej przyczyny odwotawczej - uchyli¢ zaskarzony wyrok, a sprawe przekazaé do
ponownego rozpoznania Sgdowi Rejonowemu w Watbrzychu.

Przy ponownym rozpoznawaniu sprawy Sad Rejonowy winien rozpoznac sprawe po
zapoznaniu sie z aktami sprawy i w zgodzie z obowigzujgcymi przepisami procesowymi.
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