Sygn. akt | KK 414/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 grudnia 2022 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Waldemar Pt6ciennik (przewodniczgcy, sprawozdawca)
SSN Zbigniew Puszkarski
SSN Matgorzata Wasek-Wiaderek

Protokolant Jolanta Wiostowska

w sprawie D.O.

skazanego z art. 178a § 1 k.k. i in.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej na posiedzeniu

w dniu 29 grudnia 2022 r.,

kasacji, wniesionej przez Prokuratora Generalnego na korzys¢ skazanego
od wyroku Sgdu Okregowego w Opolu

z dnia 31 maja 2022 r., sygn. akt VIl Ka 139/22,

zmieniajgcego wyrok Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie — Kozlu

z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. akt Il K 444/21,

uchyla wyrok Sadu Okregowego w Opolu z dnia 31 maja 2022
r., sygn. akt VIl Ka 139/22 oraz zmieniony nim wyroku Sadu
Rejonowego w Kedzierzynie — Kozlu z dnia 24 listopada 2021 r.,
sygn. akt Il K 444/21 i przekazuje sprawe do ponownego
rozpoznania Sadowi Rejonowemu w Kedzierzynie — Kozlu, a

kosztami postepowania kasacyjnego obcigza Skarb Panstwa.



UZASADNIENIE
D.O. zostat oskarzony o to, ze:

1. w dniu 30 listopada 2021 r. na trasie z miejscowosci P. do miejscowosci B. oraz z
miejscowosci B. do miejscowosci C. kierowat w ruchu lgdowym pojazdem

mechanicznym marki ,F.” o numerze rejestracyjnym [...] znajdujgc sie pod
wptywem $rodka dziatajgcego podobnie do alkoholu rownowaznym ze stanem
nietrzezwosci w odniesieniu do alkoholu etylowego powyzej 0,5 promila majgc we
krwi amfetamine w stezeniu 341,3 ng/ml, lidokaine w stezeniu 43,0 ng/ml, morfine
w stezeniu 12,5 ng/ml oraz tramadol w stezeniu 353,2 ng/ml, tj. o przestepstwo z
art. 178a § 1 k.k.

2. w dniu 30 listopada 2021 r. na drodze krajowej [...] w miejscowosci C., kierujgc
samochodem marki ,F.” o numerze rejestracyjnym [...], znajdujac sie pod wptywem
srodka dziatajgcego podobnie do alkoholu rownowaznym ze stanem nietrzezwosci
w odniesieniu do alkoholu etylowego powyzej 0,5 promila majgc we Kkrwi
amfetamine w stezeniu 341,3 ng/ml, lidokaine w stezeniu 43,0 ng/ml, morfine w
stezeniu 12,5 ng/ml oraz tramadol w stezeniu 353,2 ng/ml umys$inie naruszyt
zasady bezpieczenstwa w ruchu drogowym okreslone w art. 3 ust. 1, art. 16 ust. 1
ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. Prawo o ruchu drogowym (tekst jednolity Dz. U. z
2021r. poz. 450 z pdzniejszymi zmianami) w ten sposdb, ze jadgc drogg krajowg 45
w miejscowosci Ciezkowice nie zastosowat szczegdlnej ostroznosci, nie zachowat
obowigzku prawostronnego ruchu pojazdow, w nastepstwie czego zjechat na
przeciwlegty pas ruchu i zderzyt sie z jadgcym prawidtowo z przeciwka pojazdem
marki ,V.” o numerze rejestracyjnym [...], w nastepstwie czego pasazer pojazdu
marki ,V.- S. T. doznat skrecenia kolana lewego, naderwania wiezadta
pobocznego przysrodkowego tego kolana oraz skrecenia kregostupa szyjnego
lekkiego stopnia, ktére to obrazenia ciata spowodowaty u wyzej wymienionego
naruszenie czynnosci narzgdow ciata i rozstréj zdrowia trwajgcy dtuzej niz dni 7, {j.
o przestepstwo z art. 177 § 1 kk. wzw. z art. 178 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 24 listopada 2021 r., sygn. |l K 444/21, Sad Rejonowy w Kedzierzynie

— Kozlu:

I. uznat oskarzonego D.O. za winnego popetnienia zarzucanego czynu opisanego w

punkcie | z tg zmiang, iz uznat, ze czynu tego oskarzony dopuscit sie w dniu 30 listopada



2020 r., stanowigcego wystepek z art. 178a § 1 k.k. i za to na podstawie art. 178a § 1 k.k.

wymierzyt mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

Il. na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego srodek karny w postaci

zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 4 lat,

lll. na podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekt Swiadczenie pieniezne w wysokosci 5.000 zt na

rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej,

IV. uznat oskarzonego za winnego popetnienia zarzucanego czynu opisanego w punkcie

II'z tymi zmianami, iz:
- uznat, ze czynu tego oskarzony dopuscit sie w dniu 30 listopada 2020 r.,

- Z opisu tego czynu wyeliminowat stwierdzenie o tresci ,nie zastosowat szczegdlnej
ostroznosci,” stanowigcego wystepek z art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 § 1 k.k. i za to
na podstawie art. 177 § 1 k.k. zw. z art. 178 § 1 k.k. wymierzyt mu kare roku pozbawienia

wolnosci,

V. na podstawie art. 85 § 1 k.k. oraz art. 86 § 1 k.k. w miejsce orzeczonych w punktach |
i IV czesci dyspozytywnej wyroku jednostkowych kar pozbawienia wolnosci wymierzyt

oskarzonemu kare tgczng roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnosci.

We wniesionej na niekorzy$¢ oskarzonego apelacji, prokurator, na podstawie

art. 438 pkt. 1a k.p.k. wyrokowi temu zarzucit:

- ,obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 42 § 2 k.k. poprzez brak orzeczenia
wobec oskarzonego D.O. przewidzianego w art. 42 § 2 k.k. obligatoryjnego Srodka
karnego w postaci zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw albo pojazdéw okreslonego
rodzaju pomimo skazania za przestepstwo przeciwko bezpieczenstwu w komunikacji pod
wptywem s$rodka odurzajgcego — kwalifikowane z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1
k.k. — co nie odpowiada prawu,

- obraze przepisu prawa materialnego, a to art. 47 § 3 k.k. poprzez brak orzeczenia
wobec oskarzonego D.O. przewidzianej w art. 47 § 3 k.k. obligatoryjnej nawigzki na
rzecz pokrzywdzonego pomimo skazania za przestepstwo kwalifikowane z art. 177 § 1

k.k. popetnione pod wptywem srodka odurzajgcego — co nie odpowiada prawu.”



W konkluzji apelujgcy wnidst o zmiane wyroku poprzez:

- orzeczenie wobec oskarzonego za przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 § 1
k.k., na zasadzie art. 42 § 2 k.k., Srodka karnego w postaci zakazu prowadzenia

wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 5 lat,

- orzeczenie za przestepstwo z art. 177 § 1 k.k. w zw. z art. 178 § 1 k.k. na zasadzie art.

47 § 3 k.k. nawigzki na rzecz pokrzywdzonego S. T. w kwocie 10.000 z,

- na zasadzie art. 90 § 2 k.k. orzeczenie wobec oskarzonego srodka karnego w postaci

zakazu prowadzenia wszelkich pojazdow mechanicznych na okres 7 lat.

Po rozpoznaniu wywiedzionej apelacji, Sgd Okregowy w Opolu wyrokiem z
dnia 31 maja 2022 r., sygn. VIl Ka 139/22, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w
zwigzku z przypisaniem D.O. w pkt IV czesci dyspozytywnej przestepstwa z art. 177 § 1
kk.wzw.zart. 178 § 1 k.k.:

- na podstawie art. 42 § 2 k.k. orzekt wobec oskarzonego Srodek karny w postaci zakazu

prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych na okres 4 lat,

- na podstawie art. 47 § 3 k.k. orzekt na rzecz pokrzywdzonego Stanistawa Tonderskiego

nawigzke w kwocie 10.000 zi,

- W miejsce orzeczonych na podstawie art. 42 § 2 k.k. za zbiegajgce sie przestepstwa
Srodkdéw karnych, na podstawie art. 90 § 2 k.k. orzekt zakaz prowadzenia wszelkich

pojazdéw mechanicznych na okres 5 lat.
W pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje w sprawie wnidst Prokurator Generalny, ktory zaskarzajgc wyrok w

catosci na korzys¢ skazanego D.O., zarzucit:

.. razgce i majgce istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia naruszenie przepisOw prawa
procesowego, a mianowicie art. 433 § 1 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k. polegajgce na
zaniechaniu rozpoznania sprawy poza granicami zaskarzenia i zarzutéw postawionych w
apelacji prokuratora, wywiedzionej na niekorzysc¢ oskarzonego, a takze niezaleznie od jej

kierunku, skutkujgce niedostrzezeniem w toku kontroli odwotawczej popetnionych przez



Sad | instancji uchybien naruszajgcych zasade rzetelnego procesu w postaci obrazy
przepisow prawa karnego procesowego, a mianowicie art. 117 § 1i§ 2 k.p.k. w zw. z art.
133 § 2 k.p.k. w zw. z art. 374 § 1 k.p.k. i art. 6 k.p.k.. poprzez wadliwe uznanie, ze
awizowane i niepodjete w terminie zawiadomienie oskarzonego o terminie pierwszej
rozprawy wyznaczonej przez Sad Rejonowy zostato mu prawidtowo doreczone i
wystgpity tym samym warunki do rozpoznania sprawy pod jego nieobecnos¢, podczas
gdy korespondencje te wystano na adres zawierajgcy btedne dane co do kodu
pocztowego, nalezgcego do innej, niz wskazana przez oskarzonego, miejscowosci, co w
konsekwencji skutkowato przeprowadzeniem w catosci postepowania pod jego
nieobecnos¢ z razgcym naruszeniem prawa oskarzonego do obrony, polegajgcym na
uniemozliwieniu mu wziecia udzialu w rozprawie oraz poddania wydanego wyroku
skazujgcego kontroli Sgdu Il instancji, a co nakfadato na sad odwotawczy obowigzek
uchylenia orzeczenia na korzy$¢ oskarzonego, gdyz jego utrzymanie w mocy byto razgco

niesprawiedliwe,

Il. razgce i majgce istotny wptyw na treS¢ orzeczenia naruszenie przepisow prawa
procesowego, a mianowicie art. 450 § 3 k.p.k., art. 133 § 2 k.p.k., art. 117§ 1i§ 2 k.p.k.
i art. 6 k.p.k. polegajgce na btednym przyjeciu, iz oskarzony zostat prawidtowo
zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej wyznaczonej w dniu 31 maja 2022 roku,
podczas gdy stosowng korespondencje wystano na adres zawierajgcy btedne dane co
do kodu pocztowego nalezgcego do innej, niz wskazana przez oskarzonego,
miejscowosci, a zatem brak byto podstaw do uznania jej za doreczong, co skutkowato
przeprowadzeniem postepowania apelacyjnego pod nieobecnos¢ D.O. z razgcym
naruszeniem jego prawa do obrony, polegajgcym na uniemozliwieniu mu wziecia udziatu

w rozprawie odwotawczej oraz ewentualnego sktadania o$swiadczen i wnioskéw.”

Autor kasacji wniost o uchylenie wyroku Sadu Okregowego w Opolu oraz
poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie - Kozlu i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania Sgdowi | instanciji.
Sad Najwyzszy rozwazyt, co nastepuje.

Kasacja jest oczywiscie zasadna, co uprawniato do jej uwzglednienia na

posiedzeniu w trybie art. 535 § 5 k.p.k.



Zgodnie z trescig przepisu art. 433 § 1 k.p.k. sgd odwotawczy rozpoznaje sprawe w
granicach zaskarzenia, a jezeli w srodku odwotawczym zostaty wskazane zarzuty
stawiane rozstrzygnieciu — rowniez w granicach podniesionych zarzutéw, uwzgledniajgc
tres¢ art. 447 § 1 — 3, a w zakresie szerszym w wypadkach wskazanych w art. 435 k.p.k.,
art. 439 k.p.k. art. 440 k.p.k. i art. 455 k.p.k. Powyzsze oznacza, ze Sad Il instancji jest
zobowigzany do rozwazenia z urzedu, niezaleznie od granic zaskarzenia i zarzutéw
srodka odwotawczego, czy utrzymanie w mocy zaskarzonego orzeczenia nie bedzie
razgco niesprawiedliwe. Jak to ujgt Sgd Najwyzszy, o razgcej niesprawiedliwosci
orzeczenia sgdu odwotawczego, wynikajgcej z utrzymania w mocy orzeczenia sgdu
pierwszej instancji, mozna z kolei méwi¢ wtedy, ,gdy sad odwotawczy pomingt bgdz nie
zauwazyt takich uchybien popetnionych przez sad pierwszej instancji, niewatpliwych i
bezspornych, ktére w sposdb znaczgcy mogg stanowi¢ 0 naruszeniu przez orzeczenie
zasady prawdy materialnej i sprawiedliwosci represji.” (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 8 pazdziernika 2020 r., V KK 388/19, LEX nr 3169713). ,Razaca
niesprawiedliwo$¢” musi by¢ nie tylko ,oczywista” - a wiec ,widoczna na pierwszy rzut
oka", ,niewatpliwa" - ale tez ma wyraza¢ powazny ,ciezar gatunkowy" uchybienia, ktore
legto u podstaw wydania orzeczenia dotknietego "razgcg niesprawiedliwoscig”. Rzecz
wiec dotyczy nie kazdej "niesprawiedliwosci” wydanego orzeczenia, a jedynie takiej, na
co zwrécit uwage Sad Najwyzszy w sprawie Il KK 138/21, ktorej nie mozna pogodzic
chociazby z zasadg rzetelnego procesu (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 25
maja 2021 r., Il KK 138/21, LEX nr 324229).

Uznanie za zasadng apelacji wniesionej na niekorzys¢ oskarzonego przez prokuratora i
zmiana wyroku przez Sgd Okregowy w Opolu poprzez orzeczenie obligatoryjnego srodka
karnego i nawigzki w zwigzku ze skazaniem za czyn z art. 177 § 1 k.k. wzw. z art. 178 §
1 k.k. oraz utrzymaniem w mocy wyroku Sgdu Rejonowego w pozostatym zakresie,
doprowadzito do razgcej niesprawiedliwosci orzeczenia, albowiem na etapie
postepowania pierwszoinstancyjnego doszio do razgcych uchybien naruszajgcych reguty
rzetelnego procesu i podstawowe gwarancje procesowe. Za autorem kasacji zwrdcic¢
nalezy uwage na nastepujgce okolicznosci. Na rozprawie gtownej w dniu 22 pazdziernika
2021 r. Przewodniczacy zarzgdzit przerwe do dnia 10 listopada 2021 r. celem
prawidtowego zawiadomienia pokrzywdzonego, co obecnym na sali ogtoszono

(k.203/tom Il). Z protokotu rozprawy wynika, iz oskarzony D.O. byt nieobecny



,zawiadomienie podwdjnie awizowano”. Na k. 202 znajduje sie nie podjete w terminie,
awizowane, zawiadomienie o terminie rozprawy wyznaczonym na dzieh 22 pazdziernika
2021 r., adresowane na D.O. ,ul. [...], [...] W.”. Sad Rejonowy w Kedzierzynie - Kozlu w
dniu 10 listopada 2021 r. rozpoznat sprawe pod nieobecnos¢ oskarzonego, uznajgc ze
zostat on ,zawiadomiony prawidtowo” (k.207/tom II), postanawiajgc, ,na podstawie art.
376 § 2 kp.k. w zw. z art. 376 § 1 k.p.k. rozprawe po przerwie prowadzi¢ pomimo
nieobecnosci oskarzonego albowiem oskarzony zostat prawidtowo zawiadomiony o
terminie rozprawy w dniu dzisiejszym, nie stawit sie bez usprawiedliwienia i nie wnosit 0
przerwanie lub odroczenie rozprawy” (k. 207). W zwigzku z trescig zacytowanej decyzji,
zauwazyc¢ nalezy, iz wadliwie, jako podstawa rozpoznania sprawy pomimo nieobecnosci
oskarzonego, zostat powotany przepis art. 376 § 1i 2 k.p.k. Regulacja ta dotyczy bowiem
sytuacji, gdy oskarzony, ktérego obecnos¢ na rozprawie jest obowigzkowa ztozyt juz
wyjasnienia i zawiadomiony o terminie rozprawy odroczonej lub przerwanej nie stawit sie
na te rozprawe bez usprawiedliwienia. Ten tryb nie mogt odnosi¢ sie do niniejszego
postepowania, albowiem obecnos$¢ oskarzonego D.O., wedle zarzadzania Sadu o jego
zawiadomieniu a nie ,wezwaniu” na rozprawe (k. 201/to Il) nie byta obowigzkowa. Z kolei
podstawg zastosowania przepisu art. 376 § 2 k.p.k. jest uprzednie ,ztozenie wyjasnien”
przez oskarzonego, co w przedmiotowej sprawie nie miato miejsca. ,Ztozeniem
wyjasnien” nie jest bowiem odczytanie na rozprawie wyjasnien ziozonych w toku

postepowania przygotowawczego.

Zasygnalizowa¢ nalezy, co wprost wynika z protokotu rozprawy gtéwnej z dnia 10
listopada 2021 r. (k.207-207v/tom Il), ze w sprawie doszio réwniez do naruszenia art.
385 § 1a k.p.k., poprzez niedokonanie zwieztego przedstawienia zarzutéw oskarzenia
przez przewodniczgcego (obecnos¢ oskarzyciela publicznego nie byta obowigzkowa),
ktéra to czynnosc¢ rozpoczyna przewdd sadowy. Wprawdzie jej brak nie mdgt miec
wplywu na treS¢ orzeczenia Sadu pierwszej instancji, jednak dla rzetelnosci

postepowania zasadnym byto zwrdcenie uwagi na zaistniate uchybienie.

Z analizy akt wynika, ze w toku postepowania przygotowawczego podczas
przestuchania w dniu 26 lipca 2021 r. w charakterze podejrzanego D.O., podajac, iz nie
posiada miejsca zameldowania na pobyt staty, jako miejsce zamieszkania (dtuzszego
pobytu), a jednoczesnie adres do odbioru korespondencji wskazat: [...]1 W., ul. [...].



Z danych podanych do protokotu wynika nadto, iz pod wskazanym adresem
miesci sie siedziba Stowarzyszenia, w ktorej zamieszkuje (k. 182-183/tom I). Taka sama
informacja znajduje sie w pismie przewodnim z dnia 26 lipca 2021 r. przestanym do KPP
K. wraz z materiatami dotyczgcymi wykroczenia, tj. prowadzenia przez D.O. pojazdu
mechanicznego bez wymaganych uprawnien - ,aktualnie D.O. zamieszkuje [...]1 W. ul.
O. [...] Stowarzyszenie (k. 186/tom 1). Taki tez adres do doreczeh korespondencji
wskazany zostat w akcie oskarzenia (k. 191-192/tom 1). Na rozprawie gtéwnej w dniu 10
listopada 2021 r. (k. 207/tom Il) Przewodniczacy odwofat sie do danych

osobopoznawczych oskarzonego z k. 185, w ktérych wskazany jest adres ,[...]1 W. ul. O.

L.].

Zawiadomienie o skierowaniu przez prokuratora aktu oskarzenia, jak wynika z jego tresci,
wystano na adres: ul. [...], [...]12 W. (k. 194). Jednak juz na kopercie zawierajgcej te
korespondencje wskazano jako kod pocztowy ,[...] W.” (k.200/tom |). Jednoczesnie ze
stempla pocztowego mozna wywnioskowac, iz kod pocztowy ,[...]2" nalezy do innegj
miejscowosci, a mianowicie P.. Korespondencja zostata zwrécona nadawcy z adnotacjg
LAdres niepoprawny. Adresat nieznany.” Z kolei w dotgczonym do akt zatgczniku
adresowym na kopercie (brak numeracji koncowych kart — uwaga SN) widniejg zapisy
,Pod wskazanym adresem adresat nieznany”, ,W rejonie dziatania UP P. adresat
nieznany, pod wskazanym adresem adresat nieznany" oraz naniesiony otowkiem napis
.otowarzyszenie, [...] W.". Z elektronicznego pokwitowania odbioru wynika, iz przesytka
nie zostata doreczona D.O. z innych przyczyn, ,pod wskazanym adresem adresat nie

zamieszkuje, btedny adres".

Pomimo tych wszystkich okolicznosci Sad Rejonowy w Kedzierzynie - Kozlu
zawiadomienie o terminie pierwszej rozprawy wyznaczonej w dniu 22 pazdziernika 2021
r. ponownie skierowat na adres ,[...]1 W. ul. [...]". Korespondenciji tej oskarzony jako
adresat nie odebrat, a z adnotacji poczty wynika juz, iz byta ona ,podwdjnie awizowana”,
zas jej zwrot nastgpit po niepodjeciu w terminie (k. 202/tom Il). Na rozprawe w dniu 22
pazdziernika 2021 r. oskarzony nie stawit sie, a Sgd odnotowat: ,oskarzony D.O. -
nieobecny, zawiadomienie podwdjnie awizowano” (k. 203). Nie otwierajgc przewodu
sgdowego, Sad, zarzadzit przerwe w rozprawie do dnia 10 listopada 2021 r., celem

prawidlowego zawiadomienia pokrzywdzonego. Jednoczesnie nie zarzadzit, by o



kolejnym terminie powiadomi¢ oskarzonego, nie podat réwniez przyczyny, dla ktorej
zaniechat tej czynnos$ci. Na rozprawe w dniu 10 listopada 2021 r. oskarzony D.O. nie
stawit sie. Rozprawa w tym dniu odbyta sie pod jego nieobecnosc¢, a Sad uznat, iz o jej
terminie zostat on ,zawiadomiony prawidiowo” (k.207/tom IlI). Po przeprowadzeniu
postepowania dowodowego Przewodniczgcy zamknagt przewod sgdowy i Sgd odroczyt
wydanie wyroku do dnia 24 listopada 2021 r. i w tym dniu wydat wobec D.O. wyrok

skazujacy.

Wystanie zawiadomienia o pierwszej rozprawie wyznaczonej na dzien 22
pazdziernika 2021 r. na zawierajgcy pomyitke w kodzie, przypisanym do innego miasta,
adres, niebedacy de facto wskazanym przez samego oskarzonego adresem do odbioru
korespondencji, nie moze byC uznane za spetniajgce warunki prawidtowego
poinformowania go o jej terminie. Po wtére - zarzadzenie przerwy w rozprawie w tym
dniu i zaniechanie powiadomienia nieobecnego oskarzonego o kolejnym terminie
rozprawy wyznaczonej na dzien 10 listopada 2021 r., takze wymaga przyjecia

prawidtowego zawiadomienia go o terminie tej rozprawy.

W pemni nalezy podzieli¢ stanowisko skarzgcego, ze ,od dnia 1 lipca 2015 roku
oskarzony ma prawo, a nie obowigzek (jezeli sprawa nie dotyczy zbrodni lub gdy
przewodniczgcy albo sgd nie uzna jego obecnosci za obowigzkowg) brania udziatu w
rozprawie (art. 374 k.p.k.), to tym niemniej, aby méc to prawo zrealizowaé, musi byé
prawidtowo zawiadomiony o jej terminie i miejscu (art. 117 § 1 k.p.k.), a gdy brak jest w
tym zakresie dowodu, to czynno$ci tej nie powinno sie przeprowadzac (art. 117 § 2
k.p.k.)” (k.10 kasaciji).

Przedstawione powyzej okolicznosci nieodparcie prowadzg do wniosku, ze
oskarzony D.O. nie zostat prawidlowo zawiadomiony o terminie rozprawy gtownej, a
skoro tak, to Sad Rejonowy w Kedzierzynie — Kozlu nie byt uprawniony do jej
prowadzenia pod nieobecnos¢ oskarzonego. Sad pierwszej instancji bytby uprawniony
do stwierdzenia, ze zawiadomienie o terminie i miejscu rozprawy zostato wtasciwie
doreczone D.O., gdyby wskazano w nim prawidtowy adres. Nie ulega watpliwosci, ze
wskazanie niewtasciwego adresu spowodowato, iz zawiadomienie to w ogole nie mogto
zosta¢ doreczone oskarzonemu w sposob realny. ,Z Kkolei wylgcznie poprawne

wskazanie danych adresowych warunkuje mozliwos¢ uznania zawiadomienia za
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doreczone takze i wtedy, gdy nastgpi sytuacja, o ktérej stanowi przepis art. 133 § 1 i 2
k.p.k.” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 21 listopada 2017 r., Il KK 424/17, LEX nr
2445786, czy wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 7 lipca 2016 r., V KK 187/16, LEX nr
2067792). ,W Swietle obwigzujgcych przepisbw mozna zatem prowadzi¢ rozprawe pod
nieobecnos¢ oskarzonego, ktorego udziat w rozprawie nie byt obowigzkowy tylko
wowczas, gdy zostat on prawidiowo, a wiec w sposob zgodny z trescig przepisow
zawartych w rozdziale 15 Kodeksu postepowania karnego, zawiadomiony o jej czasie i
miejscu. Nieprawidtowe powiadomienie jest z kolei rownoznaczne z niepowiadomieniem
o terminie rozprawy i W rezultacie zawsze rodzi koniecznoS¢ zaniechania jej
przeprowadzenia, o czym wprost stanowi przepis art. 117 § 2 k.p.k.” (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 9 pazdziernika 2020 r., IV KK 283/20, Lex nr 3145225).

Przedstawione uchybienia pozbawity oskarzonego D.O. prawa do udziatu w
rozprawie przed Sgdem Rejonowym, co stanowito razgce naruszenie art. 117 § 1 2
k.p.k. w zw. z art. 374 § 1 k.p.k. W konsekwencji doszto réwniez do naruszenia prawa
oskarzonego do obrony, skoro uniemozliwiono mu osobisty udziat w rozprawie.
Wprawdzie, zgodnie z art. 374 § 1 k.p.k., oskarzony ma prawo (a nie obowigzek) brac
udziat w rozprawie, jednak aby moéc zdecydowacC czy chce w niej uczestniczy¢ musi
zosta¢ o jej czasie i miejscu prawidtowo powiadomiony. Brak w tym zakresie
prawidtowego zawiadomienia uniemozliwito D.O. nie tylko ztozenie wyjasnien, ale
réwniez zaskarzenie wyroku i poddanie go kontroli Sadu Il instancji. Niedostrzezenie
przez Sad Okregowy w toku kontroli instancyjnej razgcych uchybien Sgdu Rejonowego,
naruszajgcych podstawowe gwarancje procesowe oskarzonego, niedajgcych sie
zarazem pogodzi¢ z zasadg rzetelnego procesu, stanowito za$ razgce naruszenie art.
433 § 1 k.p.k. i art. 440 k.p.k.

Takze Sad Okregowy w Opolu dopuscit sie tozsamych uchybien w toku
postepowania odwotawczego. Jak wynika z tresci art. 450 § 3 k.p.k. niestawiennictwo
stron, obroncow lub petnomocnikow nie tamuje rozpoznania sprawy, chyba ze ich udziat
jest obowigzkowy, pod warunkiem jednak, ze zostaty one nalezycie zawiadomione o
terminie rozprawy apelacyjnej. Z tego wzgledu brak nalezytego zawiadomienia o terminie
rozprawy odwotawczej stanowi okoliczno$¢ tamujgcg rozpoznanie sprawy (wyrok Sadu
Najwyzszego z dnia 14 grudnia 2016 r., sygn. akt Il KK 458/16, Lex nr 2167633).
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Na etapie postepowania odwotawczego Sgd Okregowy uzyskat informacje, iz D.O. w
dniu 21 lipca 2020 r. opuscit Zaktad Karny w S. i jako adres po zwolnieniu podat: ul. [...]1,
[...] P. (k. 230/tom 1I). W tej sytuacji zawiadomienie o terminie rozprawy odwotawcze;j
wyznaczonej na dzien 31 maja 2022 r. zostato wystane na adres ul. [...]1, [...] P.
(aczkolwiek nie byt to adres wskazany w niniejszym postepowaniu do odbioru
korespondenciji, k. 231) oraz na adres ul. [...], [...]1 W. (k.233). W obu przypadkach

korespondencja wrécita do nadawcy (odpowiednio k. 241 i 242).

Na rozprawe apelacyjng w dniu 31 maja 2022 r. oskarzony D.O. nie stawit sie, zas Sad
Okregowy uznat zawiadomienie o tym terminie za doreczone w trybie art. 133 k.p.k. (k.

243). Tymczasem brak byto podstaw do takiego stwierdzenia.

Podobnie bowiem jak w toku postepowania przed Sadem pierwszej instancji, w
zawiadomieniu btednie podano kod pocztowy, dlatego tez wystane zawiadomienie o
rozprawie odwofawczej na btedny adres nie spetnia warunku prawidiowego

poinformowania oskarzonego o jej terminie.

Uprawniony jest w zwigzku z tym wniosek, ze D.O. nie zostat prawidtowo
zawiadomiony o terminie rozprawy apelacyjnej wyznaczonej w dniu 31 maja 2022 r.,
a skoro tak, to Sagd Okregowy w Opolu nie byt réwniez uprawniony do jej
prowadzenia pod nieobecnos¢ oskarzonego. Nie dysponowat bowiem wiasciwym
dowodem potwierdzajgcym, ze zostat on o tej czynnosci powiadomiony. Powtorzy¢
nalezy, ze tylko poprawne wskazanie danych adresowych warunkuje mozliwos¢
uznania zawiadomienia za doreczone takze i wtedy, gdy nastgpi sytuacja tzw.
doreczenia zastepczego, o ktérej stanowi przepis art. 133 § 1 i 2 k.p.k. Réwniez i to
uchybienie pozbawito D.O. nie tylko prawa do udziatu w rozprawie odwotawczej, ale
takze prawa do obrony, skoro zostat pozbawiony mozliwosci osobistego
uczestnictwa w rozprawie przed Sgdem Il instancji, sktadania wyjasnien,
oswiadczen, czy wnioskow (art. 453 § 2 k.p.k.). Wskazane nieprawidtowosci w
doreczeniu oskarzonemu zawiadomienia o terminach rozpraw odwotawczej i
gtéwnej, skutkowaty koniecznoscig uchylenia wyroku Sgdu Okregowego w Opolu
oraz wyroku Sgdu Rejonowego w Kedzierzynie — KoZlu i przekazania sprawy do
ponownego rozpoznania drugiemu z wymienionych Sgdéw w postepowaniu

pierwszoinstancyjnym.
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