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WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 2 kwietnia 2025 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Zbigniew Puszkarski (przewodniczacy)
SSN Matgorzata Gierszon

SSN Eugeniusz Wildowicz (sprawozdawca)

Protokolant Mikotaj Zaboklicki

przy udziale prokuratora Prokuratury Krajowej Roberta Tarsalewskiego oraz
prokuratora Prokuratury Rejonowej w Swidnicy Grzegorza Pankéw,
w sprawie J. C.

uniewinnionej od popetnienia czynu z art. 155 k.k.

po rozpoznaniu w |zbie Karnej na rozprawie

w dniu 2 kwietnia 2025 r.,

kasacji wniesionej przez prokuratora na niekorzysc¢

od wyroku Sgdu Okregowego w Swidnicy

z dnia 2 lipca 2024 r., sygn. akt IV Ka 287/24,

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Swidnicy

z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. akt VI K 845/21,

uchyla zaskarzony wyrok i przekazuje sprawe Sadowi
Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.
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UZASADNIENIE

Prokurator oskarzyt: 1) J. C. o to, ze ,w dniu 11 stycznia 2020 roku na drodze
krajowej numer [...] na wysokosci K., woj. [...], bedac zobowigzang jako pielegniarka
zespotu transportu do opieki nad pacjentem, dziatajgc umysinie w zamiarze
ewentualnym, narazita pokrzywdzonego D. S. na bezposrednie niebezpieczenstwo
utraty zycia w ten sposéb, ze wykonujgc transport sanitarny pacjenta D. S. ze
Szpitala w D. na Oddziat Neurochirurgiczny Szpitala w W., wbrew przepisowi art. 4
ust. 1 pkt 4 i art. 11 ust. 1 ustawy z dnia 15.07.2011 r. o zawodach pielegniarki i
potoznej oraz § 4 Rozporzgdzenia Ministra Zdrowia z dnia 28.02.2017 r. w sprawie
rodzaju i zakresu Swiadczen zapobiegawczych, diagnostycznych, leczniczych i
rehabilitacyjnych udzielanych przez pielegniarke albo potozng samodzielnie bez
Zlecenia lekarskiego, jak rowniez wbrew wskazaniom aktualnej wiedzy medycznej, w
tym wytycznym BTLS (Basic Trauma Life Support), posiadajgc specjalizacje z
pielegniarstwa ratunkowego, nie dotozyta nalezytej starannosci w wykonywaniu
czynnosci medycznych nad bedgcym po urazie gtowy pacjentem D. S., poprzez: brak
nalezytej oceny jego stanu, niewtasciwy dobor pozycji pacjenta w trakcie transportu,
brak nalezytej opieki medycznej nad pacjentem i brak monitorowania jego
parametréw zyciowych, ktére to zaniechania polegaty na pozostawieniu pacjenta
samego w czesci medycznej karetki transportowej, w pozycji siedzgcej, bez nadzoru
medycznego, co doprowadzito do wydostania sie pacjenta D. S. z jadgcego
ambulansu i jego potrgcenia przez prawidtowo poruszajgcy sie bus marki M. o
numerze rejestracyjnym [...], ktérego kierujgcy nie miat mozliwosci unikniecia
zderzenia, w wyniku czego nieumysinie spowodowata obrazenia wielonarzgdowe
klatki piersiowej i brzucha D. S., skutkujgce jego nagtg i gwattowng smiercig”, tj. o
przestepstwo z art. 160 § 2 k.k. i art. 155 k.k. wzw. z art. 11 § 2 kk.; 2) D. B. o to,
ze ,w dniu 11 stycznia 2020 roku na terenie Szpitala w D., woj. [...], bedac
zobowigzanym jako lekarz Izby Przyje¢ do opieki nad pacjentem, dziatajgc umysinie
w zamiarze ewentualnym, narazit pokrzywdzonego D. S. na bezposrednie
niebezpieczenstwo wystgpienia ciezkiego uszczerbku na zdrowiu w ten sposob, ze
wystawiajgc zlecenie transportu sanitarnego [...], nr karty drogowej: [...], pacjenta D.
S. na Oddziat Neurochirurgiczny Szpitala w W., w celu jego konsultacji, wbrew

przepisowi art. 4 ustawy z dnia 05.12.1996 r. o zawodach lekarza i lekarza dentysty,
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jak réwniez wbrew wskazaniom aktualnej wiedzy medycznej, w tym wytycznym BTLS
(Basic Trauma Life Support), nie dotozyt nalezytej starannosci, i w konsekwenciji,
btednie zakwalifikowat bedgcego po urazie gtowy pacjenta D. S. do transportu w
pozycji siedzgcej, nie przewidujgc mozliwych skutkéw tej formy transportu w postaci:
braku poprawy perfuzji moézgowej pacjenta, braku zabezpieczenia go przed
dodatkowymi urazami i braku mozliwosci monitorowania parametrow zyciowych
pacjenta w przypadku wystgpienia u niego napadéw drgawkowych, utraty
przytomnosci lub niewydolnosci  krgzeniowo-oddechowej, co zwiekszyto
niebezpieczenstwo zdynamizowania stanu zagrozenia zdrowia, w ktérym pacjent sie
znajdowat, czym dziatat na szkode pokrzywdzonego D. S.”, tj. o przestepstwo z art.
160 § 2 k.k.

Sad Rejonowy w Swidnicy, wyrokiem z dnia 28 grudnia 2023 r., sygn. akt VI
K 845/21 orzekt nastepujgco:
l. ,oskarzong J. C. uznaje za winng tego, ze w dniu 11 stycznia 2020 roku, w D. oraz
pomiedzy D. a miejscowoscig K. na drodze krajowej nr [...], woj. [...], jako pielegniarka
zespotu transportu sanitarnego, posiadajgca specjalizacje pielegniarstwa
ratunkowego, bedgc zobowigzang do opieki nad przewozonym pacjentem D. S.,
dziatajgc nieumysinie i nie zachowujgc nalezytej ostroznosci w wykonaniu
obowigzkéw oraz dbatosci o bezpieczenstwo, narazita pokrzywdzonego na
bezposrednie niebezpieczenstwo utraty zycia lub ciezkiego uszczerbku na zdrowiu
w ten sposob, iz znajgc stan zdrowia pacjenta zwigzany z urazem gtowy, wykonujgc
transport sanitarny celem konsultacji do Oddziatu Neurochirurgicznego Szpitala w
W., pozostawita pacjenta bez nadzoru w czesci medycznej karetki transportowej,
czym zaniechata bezposredniej, biezgcej opieki oraz oceny sytuacji zdrowotnej
pokrzywdzonego poprzez bezposrednig obserwacje i monitorowanie podstawowych
paramentow zyciowych w celu wykrycia i zapobiezenia zaburzeniom prowadzgcym
do zachowan agresywnych i autodestrukcyjnych, co doprowadzito do wydostania sie
D. S. z jadgcej karetki na jezdnie bezposrednio pod nadjezdzajacy pojazd marki bus,
czym nieumysinie spowodowata smier¢ D. S., tj. wystepku art. 155 k.k. i za czyn ten
na podstawie tego przepisu, przy zastosowaniu przepisow obowigzujgcych w dacie
popetnienia czynu w zwigzku z art. 4 § 1 kk, wymierza kare 1 (jednego) roku

pozbawienia wolnosci,
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Il. na podstawie art. 69 § 1i 2 k.k. i art. 70 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec
oskarzonej J. C. w punkcie | wyroku kary pozbawienia wolnosci warunkowo zawiesza
na okres préby 2 (dwdch) lat,
lll. na podstawie art. 72 § 1 pkt 1 k.k. zobowigzuje oskarzong J. C. do pisemnego
informowania kuratora o przebiegu okresu préby co 6 (szes¢) miesiecy liczac od
uprawomocnienia sie wyroku,
IV. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka od oskarzonej J. C. narzecz R. S. kwote 20
000 zt (dwudziestu tysiecy ztotych) tytutem czesciowego zadoscuczynienia,
V. oskarzonego D. B. uniewinnia od popetnienia czynu opisanego w pkt 2 czesci
wstepnej wyroku, tj. wystepku z art. 160 § 2 k.k.,
VI. na podstawie art. 230 § 2 k.p.k. zwraca R. S. dowdd rzeczowy w postaci czapki z
daszkiem, zarejestrowany pod nr [...],
VII. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdza od oskarzonej J. C. na rzecz oskarzyciela
positkowego R. S. kwote 1.848 zt (jeden tysigc osiemset czterdziesci osiem ztotych)
tytutem zwrotu kosztow ustanowienia jednego petnomocnika w sprawie,
VIIIl. na podstawie art. 627 k.p.k. zasgdza od oskarzonej J. C. na rzecz Skarbu
Panstwa koszty sgdowe w czesci, tj. wydatki postepowania w kwocie 9.509,56 zt
(dziewiec tysiecy piecset dziewiec ztotych i piecdziesigt sze$¢ groszy) oraz wymierza
optate w wysokosci 180 zt (stu osiemdziesieciu) ztotych,
IX. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. wydatki postepowania w pozostatej czesci
ponosi Skarb Panstwa”.

Od tego wyroku apelacje wniesli: prokurator na niekorzysc D. B. i obronica J.
C..
Obronca oskarzonej J. C. zarzucit wyrokowi:
1) ,Bfad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajacy
na przyjeciu, ze oskarzona J. C. mogta przewidziec, ze pokrzywdzony D. S. w czasie
wykonywanego transportu sanitarnego, podczas jazdy karetkg, mégt podjgé wobec
siebie dziatania autodestrukcyjne, w tym podjgé probe opuszczenia karetki w czasie
jej jazdy, podczas gdy z zadnych wczesniej ujawnionych okolicznosci, w tym stanu
zdrowia pacjenta, oceny lekarza zlecajgcego transport, jego zachowania ani
przyjetych procedur nie wynikato, ze istnieje jakiekolwiek niebezpieczenstwo takiego

zachowania pacjenta.
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2) Btad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku polegajgcy na
przyjeciu, ze zaniechanie oskarzonej polegajgce na tym, ze pozostawita pacjenta bez
nadzoru w czesci medycznej karetki transportowej, bez opieki medycznej,
doprowadzito do ‘wydostania sie’ tego pacjenta na zewnagtrz pojazdu i ostateczne
jego sSmierci w wypadku drogowym, podczas gdy pomiedzy zaniechaniem
oskarzonej a skutkami dziatan pacjenta, w tym skutku Smiertelnego, nie zachodzi
bezposredni zwigzek przyczynowy.

3) Naruszenie przepisdw postepowania, to jest art. 4 k.p.k.,5 § 2 k.p.k., art. 7 k.p.k.
art. 410 k.p.k. polegajgce na dokonaniu ustalenia, iz gdyby oskarzona J. C. w czasie
przewozu pacjenta przebywata razem z nim w pomieszczeniu medycznym karetki a
nie w kabinie kierowcy, to zapobiegtaby sytuacji, w ktorej ten pacjent, samowolnie
odpigt zabezpieczajgcy go pas bezpieczenstwa i otworzyt drzwi tylne karetki,
podczas gdy brak jest jakiegokolwiek dowodu, na podstawie ktérego mozna bytoby
ustali¢ taki przebieg zdarzenia, przez co Sad z niekorzyscig dla oskarzonej, w oparciu
tylko o przypuszczenia, przyjat wersje bardziej niekorzystng dla oskarzonej,

4) Naruszenie przepisow postepowania, to jest art. 7 i 410 k.p.k. poprzez pominiecie
w dokonanej przez Sgd ocenie zebranego materiatu dowodowego i w uzasadnieniu
wyroku istotnej czesci opinii zespotu biegtych Katedry Medycyny Sagdowej
Uniwersytetu Medycznego w W. z 25.05.2023 roku, to jest tych wnioskow, ze
‘mozliwos¢ wyskoczenia przez pacjenta z jadgcego pojazdu jest zdarzeniem trudnym
do przewidzenia, skrajnie nietypowym’, co mogto mie¢ wptyw na inng ocene zamiaru
oskarzonej, ktorej przypisano nieumys$inos¢ dziatania, ocene mozliwosci
przewidywania skutku jej braku bezposredniej obserwacji pacjenta podczas
transportu, ocenianej nawet z punktu widzenia 0soby posiadajgce wyzsze, niz
przecietny cztowiek kwalifikacje”.

W oparciu o powyzsze wniost 0 zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonej od popetnienia zarzucanego jej czynu.

Sad Okregowy w Swidnicy, wyrokiem z dnia 2 lipca 20024 r., sygn. akt IV Ka
287/24, zmienit zaskarzony wyrok w ten sposob, ze uniewinnit oskarzong J. C. od
przypisanego jej czynu, a w pozostatej czesci zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

Kasacje od tego wyroku wniost prokurator, ktory zaskarzyt go w stosunku do

J. C. w catosci na jej niekorzysc¢ i zarzucit:
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,fazgce naruszenie prawa materialnego, majgce istotny wptyw na tres¢ wyroku, tj.
art. 2k.k. wzw. zart. 9 § 2 kk. w zw. z art. 155 k.k. w zw. z art. 11 ust. 1 ustawy z
dnia 15 lipca 2011 r. o zawodach pielegniarki i potoznej (Dz.U.2024.814 t.j. z dnia
2024.05.29), poprzez jego btedne niezastosowanie do prawidtowo ustalonego stanu
faktycznego, polegajgce na wadliwej weryfikacji powigzania normatywnego
pomiedzy zaniechaniem przez oskarzong nieustannej opieki i bezposredniego
kontaktu z pacjentem a skutkiem w postaci $mierci pacjenta, a tym samym, wadliwej
weryfikacji podstaw obiektywnego przypisania skutku, wyrazajgce sie w zaniechaniu
rozpoznania zakresu cigzgcych na oskarzonej jako pielegniarce obowigzkdéw i
skorelowanych z nim regut ostroznosci: dbato$ci o bezpieczenstwo pacjenta,
nalezytej starannosci i przezornosci oraz zaniechaniu okreslenia wzorca
normatywnego ‘dobrej’ pielegniarki, z perspektywy ktérego ocenia¢ nalezato
obiektywng przewidywalno$¢ wystgpienia skutku, co doprowadzito Sgd Odwotawczy
do zajecia nieprawidtowego stanowiska, jakoby skutek w postaci Smierci pacjenta nie
byt obiektywnie przewidywalny w stopniu znacznym, a w rezultacie, uniewinnienia
oskarzonej od popetnienia przypisanego jej przez Sad 1 instancji przestepstwa z art.
155 k.k. podczas, gdy okreslenie wzorca normatywnego ,dobrej” pielegniarki
cechujgcej sie wyzszym od wymaganego w zyciu codziennym stopniem starannosci
i przezornosci prowadzi do wniosku, iz ,dobra” pielegniarka miata w okolicznosciach
sprawy mozliwos¢ przewidzenia, ze ograniczenie kontaktu z transportowanym
karetkg pacjentem do jego chwilowej obserwacji przez okienko grodzi uniemozliwi
zaobserwowanie ponownego wystgpienia zaburzen swiadomosci u pacjenta, od
ktérego z uwagi na jego wiasciwosci i stan zdrowia nie mozna byto oczekiwacé
racjonalnego zachowania oraz miata mozliwos¢ przewidzenia, ze ponowne
wystgpienie u pacjenta braku orientacji co do miejsca, czasu i wkasnej osoby moze
skutkowac¢ niezamierzonym przez niego wydostaniem sie z jadgcej karetki i Smiercig
pacjenta, wobec czego zachodzity warunki do obiektywnego przypisania oskarzonej
zarowno skutku w postaci bezposredniego niebezpieczenstwa utraty zycia lub
ciezkiego uszczerbku na zdrowiu okre$lonego w art. 160 § 2 k.k., jak i skutku
chronologicznie pdzniejszego w postaci Smierci okreslonego w art. 155 k.k.”

W konkluzji kasacji wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie

sprawy do ponownego rozpoznania w postepowaniu odwotawczym Sagdowi
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Okregowemu w Swidnicy.
Obronca oskarzonej w pisemnej odpowiedzi na kasacje wniost o jej oddalenie
jako oczywiscie bezzasadnej.

Sad Najwyzszy zwazyt, co nastepuije.

Kasacja zastuguje na uwzglednienie. Podniesiony w niej zarzut razgcego
naruszenia przepisow prawa materialnego - art. 2 k.k., art. 9 § 2 k.k., art. 155 k.k.
oraz art. 11 ust. 1 ustawy z 15 lipca 2011 r o zawodach pielegniarki i potoznej (Dz.
U.2024.814 t.j.), poprzez ich btedne niezastosowanie, polegajgce na wadliwej
weryfikacji podstaw obiektywnego przypisania skutku, co wyrazato sie w zaniechaniu
rozpoznania zakresu cigzgcych na oskarzonej jako pielegniarce obowigzkdéw i
skorelowanych z nim regut ostroznosci, co z kolei doprowadzito Sgd odwotawczy do
btednego wniosku, jakoby skutek w postaci Smierci pacjenta nie byt obiektywnie

przewidywalny w stopniu znacznym, okazat sie bowiem zasadny.

W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego przyjmuje sie, ze rozstrzygniecie, czy
miedzy czynem a powstatym skutkiem zachodzi zwigzek normatywny, a wiec, czy sg
podstawy do przypisania tego uszczerbku na skutek istotnego zwiekszenia prawnie
nieakceptowalnego niebezpieczehstwa dla dobra prawnego, nalezy nie do sfery
ustalen faktycznych, ale do sfery decyzji, czy wiasciwie zastosowano prawo
materialne (zob. wyrok Sgdu Najwyzszego z dnia 30 sierpnia 2011 r., IV KK 187/11).
Podzielajgc ten poglad, uzna¢ nalezato, ze skarzgcy, ktory wadliwej weryfikacji
podstaw obiektywnego przypisania skutku upatrywat w zaniechaniu rozstrzygniecia
istnienia zwigzku normatywnego pomiedzy zachowaniem oskarzonej a skutkiem w
postaci sSmierci pokrzywdzonego, podniést uchybienie nalezgce do kategorii
naruszenia prawa materialnego a nie btedu w ustaleniach faktycznych. Nie ma tez
watpliwosci, ze w zaistniatym w sprawie uktadzie procesowym byt on uprawniony do
postawienia w kasacji zarzutu razgcego naruszenia prawa materialnego.
Jednoczesnie wskazac¢ trzeba, ze nie ma jednak powrotu do konstrukcji z aktu
oskarzenia i kwalifikacji prawnej czynu oskarzonej réwniez z art. 160 § 2 k.k., 0 co
skarzgcy — jak sie zdaje - réwniez zabiegat, bowiem Sad | instancji przypisat
oskarzonej wytgcznie czyn z art. 155 k.k., a prokurator tego nie kwestionowat, bo nie

wniost apelacji na jej niekorzysc.
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Przed przedstawieniem argumentacji Swiadczgcej o zasadnosci tak
rozumianego zarzutu kasacji przypomnie¢ trzeba, ze koniecznym warunkiem
odpowiedzialnosci karnej podmiotu za dokonanie przestepstwa materialnego jest
stwierdzenie, ze byt on sprawcg negatywnego skutku stanowigcego znamie typu
czynu zabronionego okreslonego w ustawie karnej. W przypadku przestepstw
materialnych dokonanych przez dziatanie o sprawstwie mozna mowic, gdy zostanie
wykazane, ze bezprawne zachowanie konkretnej osoby pozostawato w zwigzku
przyczynowym i w zwigzku normatywnym z negatywnym skutkiem stanowigcym
znamie okreslonego typu czynu =zabronionego. W przypadku przestepstw
materialnych dokonanych przez zaniechanie obiektywne przypisanie skutku
ogranicza sie jedynie do ptaszczyzny normatywnej. Bada sie zatem m.in., czy
zachowanie sprawcy byto bezprawne, a wiec czy naruszyto okreslong norme
sankcjonowang. Stwierdzenie takiego naruszenia z kolei wymaga ustalenia, czy in
concreto sprawca swoim zachowaniem przetamat jedng z obowigzujgcych w danych

okolicznosciach regut postepowania z dobrem prawnym.

Poniewaz oskarzonej przypisano przestepstwo skutkowe z art. 155 k.k.
popetnione przez zaniechanie, powigzanie pomiedzy brakiem aktywnos$ci oskarzonej
a skutkiem w postaci smierci pokrzywdzonego nalezato rozpatrywac¢ wytgcznie na
ptaszczyznie normatywnej. Zaniechanie podjecia aktywnosci w wymaganym
kierunku nie ma bowiem przymiotu przyczynowosci, a zatem wywotywania
okreslonych zmian w rzeczywistosci, co oznacza brak koniecznosci badania
ptaszczyzny empirycznej miedzy czynem sprawcy a skutkiem (por. T. Sroka.
Odpowiedzialno$¢ karna za niewtasciwe leczenie. Problematyka obiektywnego

przypisania skutku, Warszawa, 2013 s. 45 n.).

Teoria obiektywnego przypisania skutku wskazuje na koniecznos¢ ustalenia
na ptaszczyznie normatywnej naruszenia regut postepowania z dobrem prawnym
(regut ostroznosci wymaganych w danych okolicznosciach) oraz tego, by zaistniaty
przebieg przyczynowy prowadzacy do skutku byt obiektywnie przewidywalny, tj. aby
byt rozpoznawalny (przewidywalny lub mozliwy do przewidzenia) dla tzw. wzorca
normatywnego wyposazonego w adekwatng w danych warunkach wiedze i

doswiadczenie zyciowe. Przy zaniechaniu (odmiennie niz przy dziataniu, gdzie ten
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przebieg ma byc¢ zainicjowany przez sprawce, bgdz sprawca ma aktywnie wtgczy¢
sie w istniejgcy tancuch zdarzen) przewidywalne musi by¢ to, czy w okreslonym
uktadzie faktycznym bezprawne zaniechanie wypetnienia obowigzkéw doprowadzi
do zabronionego przez norme zwiekszenia niebezpieczenstwa dla dobra prawnego.
Przy czym, nie chodzi tu o jakiekolwiek naruszenie regut postepowania, ale z uwagi
na funkcje prawa karnego materialnego o takie naruszenie, ktore w sposob
nieakceptowalny, karygodny i istotny zwieksza ryzyko wystgpienia skutku (zob.
wyrok Sad Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2016 r., V KK 153/16 i powotane tam
orzecznictwo). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego trafnie przyjmuje sie bowiem, ze
Prawnokarng odpowiedzialno$c za skutek uzasadnia jedynie takie przyczynienie sie,
ktore w sposob istotny zwieksza ryzyko wystgpienia tego skutku. Dla przyjecia
karygodnego charakteru przyczynienia sie do powstania skutku, konieczne jest
ustalenie, ze sprawca — niezaleznie od innych warunkow obiektywnego przypisania
skutku — zachowaniem swoim w sposob znaczgcy zwigkszyt ryzyko wystgpienia
skutku stanowigcego znamie typu czynu zabronionego, co najczesciej bedzie mozna
wnioskowac z faktu istotnego naruszenia regut ostroznego postepowania z dobrem
prawnym w danych warunkach (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 15 lutego
2012 r., I KK 193/11).

Tymczasem, jak wynika z uzasadnienia zaskarzonego wyroku, Sad
odwotawczy zmieniajgc wyrok Sadu | instancji i uniewinniajgc oskarzong od zarzutu
popetnienia czynu z art. 155 k.k. uznat, ze jakkolwiek oskarzona powinna w czasie
transportu pacjenta do innego szpitala przebywac koto niego a nie w kabinie kierowcy,
to jednak nie wyczerpata ona znamion przypisanego jej czynu. A to dlatego, ze
zachowanie pokrzywdzonego, ktory nagle wstat, otworzyt drzwi karetki i wyskoczyt
prosto pod jadgcy za karetkg samochdd byto tak skrajnie nietypowe, ze w praktyce
nie sposob byto go przewidzie¢. W kazdym razie, prawdopodobienstwo przewidzenia
przez oskarzong takiego zachowania pokrzywdzonego, byto znikome. Dlatego tez,
zdaniem Sadu Okregowego, ,nie miata zatem w rozpatrywanej sprawie miejsca
obiektywna przewidywalnoS§¢ znacznego a nie jakiegokolwiek stopnia
prawdopodobienstwa wystgpienia skutku, co jest szczegdlnie istotne w przypadku

przestepstw nieumysinych”.
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Racje ma skarzacy, ze takie stanowisko Sgdu odwotawczego nie jest
prawidtowe. Przede wszystkim dlatego, ze Sad ten niestusznie poprzestat na
zbadaniu czy zachowanie oskarzonej pozostawato w zwigzku przyczynowym ze
skutkiem (co — jak wczesniej powiedziano - w przypadku przestepstw skutkowych
dokonanych przez zaniechanie w ogdle nie podlega badaniu, gdyz nauka o
obiektywnym przypisaniu odrzuca przyczynowo$¢ zaniechania — zob. np. Jacek
Giezek. Przyczynowos¢ oraz przypisanie skutku w prawie karnym. Wroctaw 1994),
natomiast nie podjat sie wykazania na ptaszczyznie normatywnej powigzania miedzy
zaniechaniem wykonania przez gwaranta nienastgpienia skutku obowigzku dziatania
celem ratowania dobra prawnego a zaistniatym skutkiem. Zaniechat wiec
zastosowania wieloetapowego schematu przypisywania skutku oraz pominat te jego
elementy, ktore wymagaty w tej sprawie okreslenia tzw. wzorca normatywnego i
rozstrzygniecia z perspektywy tego wzorca o obiektywnej przewidywalnosci
wystgpienia skutku, a wiec tego: 1) jaki byt zakres obowigzkéw oskarzonej jako
gwaranta zdrowia przewozonego pacjenta, 2) czy naruszenie przez oskarzong
obowigzujgcych jg regut ostroznosci zwiekszyto niebezpieczenstwo dla zdrowia tego
pacjenta oraz 3) czy $mier¢ pacjenta stanowita urzeczywistnienie stworzonego przez

oskarzong niebezpieczenstwa.

Sad odwotawczy nie rozpoznat wiec cigzgcego na oskarzonej prawnego,
szczegolnego obowigzku zapobiegniecia skutkowi, o ktérym mowa w art. 2 k.k.
Przepis ten wskazuje, ze odpowiedzialnosci karnej za przestepstwo skutkowe
popetnione przez zaniechanie podlega ten tylko, na kim cigzy prawny, szczegolny
obowigzek zapobiegniecia, a zatem znajdowat sie w pozycji gwaranta nienastgpienia
skutku. W odniesieniu do oskarzonej zrédtem tego obowigzku byt art. 11 ust. 1
ustawy z 15 lipca 2011 r o zawodach pielegniarki i potoznej. Przepis ten okresla
sposob realizacji obowigzku opieki nad pacjentem stanowigc, ze pielegniarka
wykonuje zawdd z nalezytg starannoscig, zgodnie za zasadami etyki zawodowej,
poszanowaniem praw pacjenta, dbatoscig o jego bezpieczenstwo, wykorzystujgc
wskazania aktualnej wiedzy medycznej oraz posrednictwo systemoéw

teleinformatycznych lub systemow tgcznosci.
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Obiektywng przewidywalnos¢ skutku nalezato wiec rozpatrywac =z
perspektywy wzorca normatywnego ,dobrej’ pielegniarki, dla ktorej zapewnienie
pacjentowi bezpieczenstwa jest kluczowg zasadg w opiece medycznej i ktora
wykonuje swoje obowigzki ze starannoscig i przezornoscig w stopniu wyzszym od

wymaganej w zyciu codziennym.

Oskarzona przed rozpoczeciem transportu medycznego zapoznata sie z
dokumentacjg medyczng D. S., z ktérej wynikato, ze byt on osobg silnie uzalezniong
od alkoholu, z zanikami kory mézgowej. W dniu zdarzenia byt on niezorientowany co
do miejsca, czasu i wiasnej osoby. W trakcie wywiadu przeprowadzonego przez
lekarza dyzurnego w Szpitalu w D. byt nielogiczny, zapominat, jak sie nazywa i gdzie
mieszka. W badaniu tomografem stwierdzono u niego krwiak mézgu z ogniskiem
sttuczenia mozgu. Ponadto stwierdzono u niego hiponatremieg, tj. stan obnizonego

poziomu sodu w surowicy Krwi.

Ustalone zachowanie oskarzonej, ktora pozostawita pacjenta o powyzszych
wiasciwosciach, u ktérego — jak wynika z dokumentacji medycznej - istniato ryzyko
rozwiniecia sie zespotu majaczenia alkoholowego oraz wystgpienia zaburzen
agresywnych lub autoagresywnych, bez bezposredniego nadzoru, siadajgc w kabinie
kierowcy oddzielonej metalowg $ciankg, naruszato obowigzujgce jg reguty
ostroznosci: dbatosci o pacjenta, nalezytej starannosci i przezornosci. Naruszenie
tych regut ostroznos$ci w okolicznosciach sprawy zwigkszyto stan zagrozenia zdrowia

pacjenta ponad akceptowalny poziom.

Oskarzona powinna zapewni¢ pacjentowi — od ktérego, z uwagi na
wystepujgce zaburzenia swiadomosci, w tym brak orientacji co do miejsca, czasu i
witasnej osoby nie mozna byto oczekiwa¢ racjonalnosci w trakcie transportu
sanitarnego do szpitala w W. — nieprzerwang opieke, poprzez jego nieustanng
obserwacje i bezposredni kontakt. Mogtaby woéwczas — nie narazajgc siebie —
zapobiec niebezpieczenstwu dla pokrzywdzonego, jesli nie powstrzymujgc go
fizycznie od odpiecia pasow, to podejmujgc probe uspokojenia i alarmujgc kierowce,

aby zjechat na pobocze i zatrzymat karetke.
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W rezultacie, zagrozenie dla zycia i zdrowia pacjenta a nastepnie jego Smier¢
w wyniku wydostania sie przez niego z jadgcej karetki, po ponownym wystgpieniu
zaburzen swiadomosci (co trafnie ustalit Sgd odwotawczy, odrzucajgc jednoczes$nie
sugestie obroncy oskarzonej o mozliwosci Swiadomego targniecia sie na wtasne
zycie) stanowito urzeczywistnienie tego niebezpieczenstwa, ktore stworzyta
oskarzona, gdyz zaniechata nieprzerwanej obserwacji i bezposredniego kontaktu z

pacjentem.

,Dobra” pielegniarka, cechujgca sie wyzszym od wymaganego w Zzyciu
codziennym stopniem starannosci i przezornosci miata w takich okolicznosciach
mozliwos¢ przewidzenia, ze ograniczenie kontaktu z pacjentem do jego chwilowe;j
obserwacji przez okienko uniemozliwi jej zaobserwowanie wystgpienia ponownego

zaburzenia swiadomosci u pacjenta.

W Swietle powyzszego, nie przesgdzajgc czy oskarzona miata mozliwosé
przewidzenia rowniez tego, ze ponowne wystgpienie u pokrzywdzonego zaburzeh
Swiadomosci moze doprowadzi¢ do niezamierzonego wydostania sie z jadgcej
karetki i Smierci pod kotami innego samochodu — pozostawiajgc te kwestie na tym
etapie postepowania otwartg, ktéra bedzie przedmiotem pogtebionych rozwazan
Sadu ponownie rozpoznajgcego sprawe, nalezato uznac za zasadny podniesiony w

kasacji zarzut razgcego naruszenia przepisow prawa materialnego.

Dlatego Sad Najwyzszy, uznajgc ponadto, ze naruszenie powotanych w
podstawie prawnej zarzutu kasacji przepisow miato istotny wplyw na tresc
zaskarzonego wyroku, gdyz prowadzito do uwolnienia oskarzonej od
odpowiedzialnosci karnej za czyn z art. 155 k.k., uchylit zaskarzony wyrok i przekazat
sprawe Sadowi Okregowemu w Swidnicy do ponownego rozpoznania w

postepowaniu odwotawczym.

Sad Okregowy ponownie rozpoznajgc niniejszg sprawe bedzie miat na
wzgledzie powyzsze uwagi i wskazania. Przedmiotem szczegolnej uwagi bedzie ta
ostatnia kwestia, ktéra powinna zosta¢ oceniona wszechstronnie, z uwzglednieniem
wszystkich relewantnych okolicznosci i dowodow, w tym zwlaszcza opinii zespotu

biegtych medykéw sadowych z Uniwersytetu Medycznego w W.. Biegli ci w wydanej
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opinii, odpowiadajgc na trzecie pytanie wskazali, ze ,cho¢ sama mozliwosc
wyskoczenia przez pacjenta z jadgcego pojazdu jest zdarzeniem trudnym do
przewidzenia, skrajnie nietypowym?”, to jednak ,gdyby pielegniarka znajdowata sie
bezposrednio przy D. S. to w razie wystgpienia zachowania o charakterze
autodestrukcyjnym, istniataby mozliwos¢ zaobserwowania takich zachowan i
wdrozenia adekwatnych srodkéw zapobiegawczych: proby uspokojenia czy
zastosowania przymusu bezposredniego, np. w formie zatrzymania’. Sad
odwotawczy rozstrzygajgc czy zachodzi zwigzek normatywny miedzy czynem
oskarzonej a skutkiem z art. 155 k.k. w postaci Smierci pokrzywdzonego bedzie miat
na uwadze rowniez powyzsze stwierdzenia. Dopiero wéwczas bedzie mozliwe

wydanie w sprawie prawidtowego rozstrzygniecia.

Kierujgc sie powyzszym, Sad Najwyzszy orzekt jak w wyroku.

[3.]
[r.g.]

Matgorzata Gierszon  Zbigniew Puszkarski ~ Eugeniusz Wildowicz



