Sygn. akt | KK 410/22

POSTANOWIENIE

Dnia 5 stycznia 2023 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Dariusz Kala

na posiedzeniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 5 stycznia 2023 r.

sprawy A.S.

skazanego zaczynzart. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. i in.
z powodu kasacji wniesionej przez obronce skazanego

od wyroku Sgdu Okregowego w Zielonej Gorze

z dnia 12 maja 2022 r., sygn. akt VIl Ka 918/21

zmieniajgcego wyrok Sadu Rejonowego w Zaganiu

z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K 216/19

postanowit
1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadna;
2. obcigzy¢ skazanego kosztami sgdowymi postepowania

kasacyjnego.

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 7 czerwca 2021 r., sygn. akt Il K216/19, Sad Rejonowy w
Zaganiu:
- w punkcie 1 - oskarzonego A.S. - w odniesieniu do zarzucanego mu czynu
opisanego w punkcie | czesci wstepnej wyroku — uznat za winnego tego, ze w

dniach 29 i 30 lipca 2018 r. w M. i w Z., w wojewddztwie [...], kierowat wykonaniem



czynu zabronionego przez K.M., P.F., S.S. i M.S., polegajgcego na stosowaniu
przemocy fizycznej wobec K.S. w postaci popchniecia i przewrdcenia na podtoge i
dokonaniu zaboru w celu przywlaszczenia szafy muzycznej M. o wartosci okoto
1500 zt, z zawartoscig pieniedzy w wysokosci okoto 300 zi, w ten sposob, ze
zaproponowat popetnienie czynu, wyznaczyt czas i miejsce popetnienia czynu,
przygotowat plan dziatania i rozdzielit zadania, odebrat przedmiot kradziezy,
dziatajgc tym samym na szkode K.S., D.M., przy czym zarzucanego mu czynu
dopuscit sie w ciggu pieciu lat po odbyciu co najmniej szesciu miesiecy kary
pozbawienia wolnosci za umysine przestepstwo podobne; tj. czynu z art. 18 § 1 k.k.
w zwigzku z art. 280 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k., i za to na podstawie art. 280 §
1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. wymierzyt mu kare 3 lati 6 miesiecy pozbawienia
wolnosci a na podstawie art. 33 § 2 k.k. wymierzyt mu kare grzywny w wymiarze
200 stawek dziennych okreslajgc wysoko$¢ jednej stawki na kwote 20 zt;
- w punkcie 17 - na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt solidarnie od oskarzonych A.S.,
P.F., K.M., M.S. i S.S. narzecz D.M. kwote 1400 zt tytutem naprawienia szkody;
- w punkcie 18 - na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzekt solidarnie od oskarzonych A.S.,
P.F., K.M., M.S. i S.S. narzecz K.S. kwote 750 zt tytutem naprawienia szkody.
Wyrok zawiera rowniez rozstrzygniecia dotyczgce innych oskarzonych, w

przedmiocie dowoddéw rzeczowych i kosztow procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wywiedli m.in. obroncy oskarzonego A.S.
oraz prokurator.

Adwokat A. H. zaskarzyt to orzeczenie w odniesieniu do A.S. w catosci,
zarzucajgc mu:
l. obraze przepisdw postepowania, ktéra miata wptyw na tres¢ zaskarzonego
orzeczenia, a to:
1. art. 41 § 1 kp.k. wzw. z art. 42 § 1 i 4 k.p.k., polegajaca na rozpoznaniu
sprawy i wydaniu wyroku przez Sedziego Sgdu Rejonowego w Z.- J. K., ktory
jeszcze przed rozpoczeciem procesu, przed rozpoznaniem niniejszej sprawy i
przed wydaniem wyroku ujawnit i przedstawit negatywne zapatrywania prawne i
faktyczne wobec osoby oskarzonego A.S., co Swiadczyto o utracie bezstronnosci

tego sedziego w sprawie, a czego przejawem byta tres¢ uzasadnienia



postanowienia z dnia 14 stycznia 2019 r., wydanego przez tego sedziego w sprawie
I Kp 18/19, dotyczgcej przedituzenia stosowania tymczasowego aresztowania
wobec owczesnego podejrzanego P.F. (k. 582 - 583), w ktérym sedzia J. K.,
uzasadniajgc przedtuzenie aresztu wobec podejrzanego P.F. przyjat, ze ten
,mogtby sie rowniez kontaktowal ze sprawcag kierowniczym przestepstwa A.S.,
ktory (z uwagi na stan zdrowia) przebywa na wolnosci, i réwniez nie przyznaje sie
do winy”;

2. art. 7 k.p.k. i art. 424 k.p.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k., polegajgcg na dowolnej
ocenie zebranego w sprawie materiatu dowodowego, wynikajgcej z naruszenia
zasad logicznego i prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, w tym w szczegolnosci poprzez nieuzasadnione
nadanie waloru wiarygodnosci wyjasnieniom K.M. pomimo ich nielogicznosci i
wewnetrznej sprzecznosci oraz sprzecznosci ze wskazaniami wiedzy i
doswiadczenia zyciowego, przy jednoczesnej nieuzasadnionej odmowie nadania
waloru wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego A.S. oraz zeznaniom $wiadka
K.S., ktére charakteryzuje konsekwencja, spdjnosé i logiczno$¢, co w konsekwencji
doprowadzito do niestusznego ustalenia, ze oskarzony A.S. w dniach 29 i 30 lipca
2018 r. w M. i Z. kierowat wykonaniem czynu zabronionego przez K.M., P.F., S.S. i
M.S., polegajgcego na stosowaniu przemocy fizycznej wobec K.S. w postaci
popchniecia i przewrdocenia na podtoge i dokonaniu zaboru w celu przywtaszczenia
szafy muzycznej M. o wartosci okoto 1.500 zt z zawartoscig pieniedzy w wysokosci
300 z, w ten sposob, ze zaproponowat popetnienie czynu, wyznaczyt czas i
miejsce popetnienia czynu, przygotowat plan dziatania i rozdzielit zadania, odebrat
przedmiot kradziezy, dziatajgc tym samym na szkode K.S. i D.M., podczas gdy
oskarzony A.S. nie brat udziatu w popetnieniu tego przestepstwa,;

3. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajacag na bezzasadnym oddaleniu wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznan swiadka M.M. na
okoliczno$¢ braku wynajmowania lokalu w Z. oskarzonemu A.S., a w konsekwencji
potwierdzenia wyjasnien tego oskarzonego o niezatrudnianiu K.M. i dla wykazania
niewiarygodno$ci wyjasnien oskarzonej K.M. w tym zakresie, z uzasadnieniem, ze

okolicznos¢ ta zostata udowodniona zgodnie z twierdzeniem wnioskodawcy, przy



jednoczesnym przyjeciu i ustaleniu w tresci uzasadnienia zaskarzonego wyroku, ze
oskarzona K.M. pracowata dla oskarzonego A.S. w salonie w Z. przy pilnowaniu
automatéw i tam wiasnie byta swiadkiem rozmowy oskarzonych A.S. i P.F. na
temat planowanej kradziezy automatéw w M.;
4. art. 424 § 1 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k. w zw. z art. 167 k.p.k. w zw. z art.
170 § 1 pkt 2 k.p.k., polegajacg na bezzasadnym oddaleniu wniosku dowodowego
obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z zeznah swiadka J.M. na
okolicznosc¢ sytuacji osobistej, majgtkowej, oskarzonej K.M., a takze tego, z czego
sie utrzymywata, z uzasadnieniem, ze ,okoliczno$¢ ta nie ma znaczenia dla
rozstrzygniecia sprawy”, a nadto, ze ,nie mozna zaktadac z urzedu, ze Swiadek ta
posiadata wiedze na temat oskarzonej, skoro oskarzona sie z nig nie
kontaktowata”, podczas gdy J. M. jako matka oskarzonej musiata mie¢ wiedze na
temat sytuacji osobistej, zawodowej i majagtkowej oskarzonej, a jej ewentualne
zeznania miaty na celu wykazanie niewiarygodnosci relacji K.M., ztozonych w tej
sprawie;
5. art. 2§ 2kpk.wzw.zart. 182§ 1 k.p.k. i art. 183 § 1 k.p.k. w zw. z art. 391
§ 1 k.p.k. i art. 405 § 2 k.p.k., polegajgcg na faktycznym braku przestuchania
Swiadka S. F., co do zdarzen i okoliczno$ci, dotyczacych oskarzonych K.M., S.S.,
M.S. i A.S., jak rowniez braku usuniecia sprzecznosci miedzy os$wiadczeniem
Swiadka S.F., ztozonym na rozprawie z dnia 11 maja 2020 r, a jego zeznaniami
ztozonymi dnia 25 pazdziernika 2018 r. (k. 86), dotyczgcymi wskazanych
oskarzonych, jak réwniez braku odczytania $Swiadkowi wobec tresci jego
oswiadczenia, ztozonego na rozprawie z dnia 11 maja 2020 r., jego zeznan
ztozonych dnia 25 pazdziernika 2018 r.,, w czesci nieobejmujgcej osoby
oskarzonego P.F., co doprowadzito do braku ujawnienia tej czesci materiatu
dowodowego, a takze braku jakiejkolwiek analizy tresci zeznan tego swiadka przy
wyrokowaniu;
I. z ostroznosci procesowej, w przypadku braku uwzglednienia powyzszych
zarzutéw z pkt |, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:

1. obraze przepiséw postepowania, ktéra miata wptyw na tre$¢ zaskarzonego

orzeczenia, a to art. 7 k.p.k. i art. 424 kp.k. w zw. z art. 2 § 2 k.p.k.,

polegajgca na dowolnej ocenie zebranego w sprawie materiatu



dowodowego, wynikajgcej z naruszenia zasad logicznego i prawidtowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego, w tym w
szczegolnosci poprzez nieuzasadnione nadanie waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom K.M. pomimo ich nielogicznosci i wewnetrznej sprzecznosci
oraz sprzecznosci ze wskazaniami wiedzy i doswiadczenia zyciowego, przy
jednoczesnej nieuzasadnionej odmowie nadania waloru wiarygodnosci
wyjasnieniom oskarzonego A.S. oraz wadliwg ocene wyjasnien oskarzonych
P.F., S.S. i M.S. oraz zeznan swiadkéw T. P. i D.M., co w konsekwencji
doprowadzito do niestusznego ustalenia, ze oskarzony A.S. w dniach 29 i 30
lipca 2018 r. w M. i Z. kierowat wykonaniem czynu zabronionego przez K.M.,
P.F., S.S. i M.S., polegajgcego na stosowaniu przemocy fizycznej wobec
K.S. w postaci popchniecia i przewrdcenia na podtoge i dokonaniu zaboru w
celu przywtaszczenia szafy muzycznej M. o warto$ci okoto 1.500 zt z
zawartoscig pieniedzy w wysokosci 300 zt, w ten sposéb, ze zaproponowat
popetnienie czynu, wyznaczyt czas i miejsce popetnienia czynu, przygotowat
plan dziatania i rozdzielit zadania, odebrat przedmiot kradziezy, dziatajgc tym
samym na szkode K.S. i D.M., podczas gdy z jedynego obcigzajgcego
oskarzonego A.S. dowodu z wyjasnien K.M. wynika, ze:
- zamiarem i celem dziatania oskarzonego A.S. miaty by¢ rzekomo automaty
do gier, znajdujgce sie w salonie w M., a nie szafa grajgca M.,
- organizacjg kradziezy tj. czasem, miejscem, przygotowaniem planu i jego
rozdziatem zajmowat sie oskarzony P. F., za$ brak jakichkolwiek dowoddw, aby
oskarzony A.S. kontaktowat sie z oskarzonymi w dniu 30 lipca 2018 r., a takze w
dniach wczesniejszych i poOzniej, poza kontaktem 2z oskarzong K.M., ktora
zaoferowata oskarzonemu A.S. do sprzedazy skradziong szafe grajgca,
- brak dostatecznych dowodéw na to, aby oskarzony A.S. polecit oskarzonym
stosowanie przemocy lub grozby jej uzycia, a wrecz z wyjasnien oskarzonej K.M.
ztozonych dnia 25 pazdziernika 2019 r. (k. 154) oraz dnia 26 pazdziernika 2019 r.
(k. 180) wynika wprost, ze oskarzony A.S. nie polecat nikomu stosowania
przemocy, a jedynie zabér automatéw do gier;
1. z ostroznosci procesowej, w przypadku braku uwzglednienia powyzszych

zarzutéw z pkt | i Il, zaskarzonemu wyrokowi zarzucit:



1. razgcg niewspotmierno$¢ kary wymierzonej oskarzonemu A.S., wyrazajgca
sie jej nadmierng surowoscig, bez dostatecznego uwzglednienia tego, ze nawet z
najbardziej niekorzystnych dowodow wynika, ze nikomu nie polecat stosowania
przemocy fizycznej w postaci popychania i przewracania pokrzywdzonej na
podtoge, a takze bez dostatecznego uwzglednienia tego, ze na co dzien pracuje,
przez co wymierzona kara 3 lat i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci jawi sie jako
razgco surowa;
2. obraze prawa materialnego, a to art. 46 § 1 k.k., poprzez jego btedne
zastosowanie do osoby oskarzonego A.S. przy zastosowaniu instytucji naprawienia
szkody na rzecz pokrzywdzonej K.S., poprzez orzeczenie obowigzku naprawienia
szkody solidarnie w kwocie 750 zt z pozostatymi oskarzonymi, podczas gdy Sad
Rejonowy nie przypisat oskarzonemu A.S. sprawstwa i winy w zakresie dokonania
kradziezy pieniedzy w kwocie 750 zt na szkode K.S.
W konkluzji skarzacy wniost o to, by sgd odwotawczy:

- uniewinnit oskarzonego od zarzucanego mu czynu oraz zasgdzit od Skarbu
Panstwa na rzecz oskarzonego koszty obrony zwigzane z ustanowieniem obroncy
w postepowaniu przed Sgdem | i Il instanciji;
ewentualnie:
- uchylit zaskarzony wyrok i przekazat sprawe Sadowi | instancji do ponownego
rozpoznania; ewentualnie:
- zmienit zaskarzony wyrok co do opisu czynu i kwalifikacji prawnej czynu,
przyjmujgc co najwyzej, ze dopuscit sie popetnienia paserstwa nieumysinego,
polegajgcego na nabyciu szafy grajgcej M., kwalifikowanego z art. 292 § 1 k.k.,
wymierzajgc oskarzonemu kare grzywny ponizej dolnej granicy ustawowego
zagrozenia, przy zastosowaniu przepisu art. 60 § 1i 6 k.k.

Adwokat P. M. zaskarzyt powyzszy wyrok, w odniesieniu do oskarzonego
A.S. w catosci, zarzucajgc mu obraze przepisow postepowania majgcg wptyw na
treS¢ wydanego orzeczenia, tj.:

1) art. 7 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene zgromadzonego w
sprawie materiatu dowodowego, wyrazajgcg sie w sprzecznej z zasadami
doswiadczenia zyciowego i logicznego rozumowania, wybiorczej i

jednoznacznie ukierunkowanej na poniesienie odpowiedzialnosci karnej



przez oskarzonego analizie zgromadzonych dowodow, w szczegolnosci

polegajgcej na:
a) przyjeciu, wytgcznie w oparciu o dowod z pomdwienia wspotoskarzonej K.M.
oraz czesciowo wyjasnien P.F., ze oskarzony A.S. w dniach 29 i 30 lipca 2018 r. w
M. i w Z., kierowat wykonaniem czynu zabronionego przez K.M., P.F., S.S. i M.S.,
polegajgcego na stosowaniu przemocy fizycznej wobec K.S. w postaci popchniecia
i przewrdcenia na podtoge i dokonaniu zaboru w celu przywtaszczenia szafy
muzycznej M. o wartosci okoto 1500 zt, z zawartoscig pieniedzy w wysokosci okoto
300 zt, w ten sposob, ze zaproponowat popetnienie czynu, wyznaczyt czas i
miejsce popetnienia czynu, przygotowat plan dziatania i rozdzielit zadania, odebrat
przedmiot kradziezy, dziatajgc tym samym na szkode K.S., D.M., pomimo Zze
istnienie wytgcznie jednego dowodu z pomdwienia, jako nieweryfikowalnego, nie
pozwala na uznanie winy oskarzonego w oparciu o jego tresc;
b) odmdwienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego P.F. ztozonych przed
sgdem w czesci, w jakiej wskazywat siebie jako inicjatora napadu w salonie gier w
M., mimo Zze prawidlowa analiza zgromadzonego materiatu dowodowego w
sprawie, zgodna z zasadami logiki i doswiadczenia zyciowego, a w szczegolnosci
okolicznos¢, iz osoby bezposrednio uczestniczace w napadzie, tj. S.S. i M.S. w
swoich szczegdtowych wyjasnieniach nie wskazywali w zadnym zakresie na udziat
A.S. w popetnionym przestepstwie;
C) odmdéwienie wiarygodnosci wyjasnieniom oskarzonego A.S., mimo ze jego
relacja znajduje potwierdzenie w pozostatym materiale dowodowym zgromadzonym
W sprawie, a w szczegolnosci wyjasnieniach M. D., czesciowo w wyjasnieniach P.F.
oraz zeznaniach K. S. i M. J.;

2) art. 173 § 1 k.p.k. poprzez poczynienie ustalen faktycznych w oparciu o
wyniki czynnosci okazania wizerunku oskarzonego A.S. oskarzonej K. M.,
ktéra to czynnos¢ z uwagi na dobranie osob uwidocznionych na fotografiach
w sposob, ktory wyrdznia wizerunek A.S., gdyz osoby dobrane nie sg w
podobnym wieku, majg inng karnacje w odrdznieniu od oskarzonego, jak
rowniez oskarzony jako jedyny wyrdznia sie fryzurg (irokezem) oraz
zarostem, ktérych pozostate osoby nie majg; nie zostata przeprowadzona w

Sposob wytgczajacy sugestie.



W  konkluzji skarzgcy wnidést o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez
uniewinnienie oskarzonego A.S. od popetnienia zarzucanego mu aktem oskarzenia
czynu.

Prokurator zaskarzyt wyrok sadu | instancji m.in. w czesci dotyczacej A.S. i
K.M. na korzysc¢ tych oskarzonych i w tym zakresie podniost zarzut obrazy prawa
karnego materialnego, to jest art. 46 § 1 k.k., poprzez orzeczenie wobec A.S. i K.M.
obowigzku naprawienia szkody na rzecz K.S. w kwocie 750 zt, pomimo tego, ze
Sad nie przypisat w wyroku tym oskarzonym dokonania kradziezy pieniedzy w tej

kwocie na szkode K.S..

Podnoszac powyzszy zarzut skarzgcy wnidst o zmiane punktu 18. czesci
rozstrzygajacej wyroku poprzez wyeliminowanie A.S. i K.M. z os6b, wobec ktorych

zostat orzeczony obowigzek naprawienia szkody na rzecz K.S. w kwocie 750 zt.

Wyrokiem z dnia 12 maja 2022 r., sygn. akt VIl Ka 918/21, Sad Okregowy
w Zielonej Goérze, w czesci dotyczgcej oskarzonego A.S., zmienit zaskarzony wyrok
w ten sposdb, ze:

w punkcie 1 czesci dyspozytywnej wyeliminowat z opisu przypisanego mu
czynu zapis ,i przewrdcenia na podtoge”

uchylit orzeczony wobec niego w punkcie 18 czesci dyspozytywnej
obowigzek naprawienia szkody na rzecz K.S..

W pozostatym zakresie — w czesci odnoszgcej sie do oskarzonego A.S. —
sad odwotawczy utrzymat wyrok sgdu | instancji w mocy.

Wyrok Sgdu Okregowego zawiera réwniez rozstrzygniecia dotyczace innych
oskarzonych oraz w przedmiocie kosztéw procesu.

Od powyzszego wyroku kasacje wywiodt obronca oskarzonego A.S.,
adwokat A.H., ktéry zaskarzyt powyzsze orzeczenie, w stosunku do ww.
oskarzonego w catosci, zarzucajgc mu razgce naruszenie prawa, ktére miato
istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego orzeczenia, a to:

l. art. 6 kpk.wzw.zart. 41 §1kpk.wzw.zart. 42§ 1i4 kp.k. wzw. z
art. 458 k.p.k. w zw. z art. 440 k.p.k., polegajgce na wyrazeniu
niestusznego pogladu prawnego, ze rozpoznanie sprawy i wydanie
wyroku | instancji przez Sedziego Sgdu Rejonowego w Z.- J. K., ktory

jeszcze przed rozpoczeciem procesu, przed rozpoznaniem niniejszej



sprawy i przed wydaniem wyroku ujawnit i przedstawit negatywne
zapatrywania prawne i faktyczne wobec osoby oskarzonego A.S., a
czego przejawem byla treS¢ uzasadnienia postanowienia z dnia 14
stycznia 2019 r., wydanego przez tego sedziego w sprawie Il Kp 18/19,
dotyczacej przedtuzenia stosowania tymczasowego aresztowania wobec
innego éwczesnego podejrzanego P.F. (k. 582 — 583), nie sSwiadczyto o
utracie bezstronnosci tego Sedziego w sprawie;

art. 6 kpk.wzw.zart. 2§ 2 k.p.k. wzw. zart. 182§ 1 k.p.k. i art. 183 §
1 kpk wzw. zart. 391 § 1 k.p.k. i art. 405 § 2 k.p.k. w zw. z art. 458
k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., polegajgce na wyrazeniu niestusznego poglgdu
prawnego, ze sad | i Il instancji miat prawo do catkowitego pominiecia
zeznan $wiadka S.F. ziozonych w postepowaniu przygotowawczym i
sgdowym, co do zdarzen i okolicznosci, dotyczgcych oOwczesnych
oskarzonych K.M., S.S., M.S. 1 A.S,, jak rowniez, wyrazeniu niestusznego
poglagdu prawnego, ze sad | instancji nie miat obowigzku usungc¢
sprzecznosci miedzy os$wiadczeniem sSwiadka S.F., ziozonym na
rozprawie z dnia 11 maja 2020 r., a jego zeznaniami ztozonymi dnia 25
pazdziernika 2018 r. (k. 86), dotyczgcymi wskazanych oskarzonych, co
doprowadzito w konsekwencji do niestusznego zaaprobowania przez Sad
odwotawczy faktu braku odczytania temu s$Swiadkowi jego zeznan
ztozonych dnia 25 pazdziernika 2018 r., w czes$ci nieobejmujgcej osoby
oskarzonego P.F., a w dalszym zakresie doprowadzito do braku wziecia
pod uwage tej czesci materiatu dowodowego przy ocenie catosci
zebranego w sprawie materialtu dowodowego i przy ustalaniu stanu
faktycznego;

art. 6 k.p.k. i art. 167 k.p.k. w zw. z art. 170 § 1 pkt 2 k.p.k. w zw. z art.
458 k.p.k. oraz art. 440 k.p.k., polegajgce na wyrazeniu niestusznego
pogladu prawnego, ze Sgd Rejonowy w prawidiowy sposéb oddalit
wniosek dowodowy obroncy oskarzonego o dopuszczenie dowodu z
zeznan $wiadka M.M. na okoliczno$¢ braku wynajmowania lokalu w Z.
oskarzonemu A.S., a w konsekwencji dla potwierdzenia wyjasnien tego

oskarzonego o niezatrudnianiu K.M. i dla wykazania niewiarygodnosci
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wyjasnien oskarzonej K.M. w tym zakresie, podczas gdy powyzsza
decyzja i jej uzasadnienie byly sprzeczne z powotanym przepisem,
bowiem sad | instancji oddalit ten wniosek dowodowy uznajgc,
okolicznos¢ ta zostata udowodniona zgodnie z twierdzeniem
wnioskodawcy, a nastepnie przyjat i ustalit w tresci uzasadnienia wyroku |
instancji, ze oskarzona K.M. pracowata dla oskarzonego A.S. w salonie w
Z. przy pinowaniu automatéw, gdzie byta $wiadkiem rozmowy
oskarzonych A.S. i P.F. na temat planowanej kradziezy automatéw w M.;
art. 456 k.p.k. oraz art. 457 § 1-3 k.p.k. w zw. z art. 458 k.p.k. oraz art.
440 k.p.k. oraz art. 424 § 1- 3 k.p.k., polegajgce na wadliwym
sporzgdzeniu uzasadnienia zaskarzonego wyroku, poprzez brak
nalezytego uzasadnienia, dlaczego uznat za niezasadne zarzuty apelacji
obroncéw skazanego A.S., odnoszace sie do wadliwej oceny zebranego
w sprawie materiatu dowodowego przez Sad Rejonowy oraz do tych
kwestionujgcych przedmioty, ktoérych zabranie z lokalu miat zleci¢
skazany A.S., a to automatéow do gier, a nie szafy grajgcej, a takze
poprzez catkowity brak uzasadnienia w zakresie apelacji pozostatych
oskarzonych — P.F., K.M., M.S. i S.S., co uniemozliwito w konsekwencji
obroncy skazanego A.S. poznanie catego uzasadnienia zaskarzonego
wyroku i wywiedzenie petnej skargi kasacyjnej;

art. 18§ 1 k.k. wzw. zart. 280 § 1 kk. wzw. zart. 9 § 1 k.k. w zw. z art.
440 k.p.k., polegajgce na wyrazeniu niestusznego pogladu prawnego, ze
do przypisania winy i sprawstwa skazanego A.S. w zakresie
przypisanego mu czynu, obejmujgcego sprawstwo kierownicze do
przestepstwa rozboju, wystarczajgce jest wykazanie i przyjecie, ze
zlecajgc dokonanie napadu obejmowat swoim zamiarem doprowadzenie
pokrzywdzonej do stanu bezbronnosci w celu kradziezy automatéw do
gier, podczas gdy sprawca kierowniczy przestepstwa rozboju musi
dziataé z bezposrednim, kierunkowym zamiarem popetnienia
przestepstwa, obejmujgc wolg i zamiarem wszystkie ustawowe znamiona

tego czynu zabronionego, a wiec takze uzycie przemocy, grozby jej
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uzycia lub tez doprowadzenie pokrzywdzonego do stanu bezbronnosci,
zas takich cech zachowanie skazanego A.S. nie wypetniato.

Podnoszgc powyzsze zarzuty, skarzgcy wnidst o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego oraz poprzedzajgcego go wyroku Sgdu Rejonowego w catosci i
przekazanie sprawy sgdowi pierwszej instancji do ponownego rozpoznania.

W odpowiedzi na kasacje prokurator wnidst o jej oddalenie jako oczywiscie

bezzasadnej.
Sad Najwyzszy zawazyt, co nastepuje.

Kasacja okazata sie oczywiscie bezzasadna. Na takg ocene zastuzyt
bowiem kazdy z podniesionych w niej zarzutow.

Odnoszgc sie do zarzutu zawartego w punkcie | kasacji i twierdzen obroncy
oskarzonego, ze podniesienie zarzutu obrazy art. 41 § 1 k.p.k. na etapie
postepowania apelacyjnego, mimo braku wczesniejszego zgtoszenia wniosku o
wytgczenie sedziego, byto w analizowanej sprawie w petni uprawnione z uwagi na
fakt, ze obronca przystgpit do niej dopiero po wydaniu wyroku przez sad pierwszej
instancji, skarzgcemu nalezy przypomnie¢, ze zgodnie z trafnym poglgdem,
wyrazanym w judykaturze, ,obronca oskarzonego nie jest podmiotem, o ktorym
mowa w art. 41 § 2 k.p.k. Jesli wiec obronca zgtosit sie do procesu po rozpoczeciu
przewodu sgdowego, to jego wniosek o wytgczenie sedziego, jako niepochodzgcy
od oskarzonego, ktéry miat petng wiedze o ocenach przedmiotowej sprawy, winien
by¢ pozostawiony bez rozpoznania" (wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroctawiu z
dnia 24 marca 2017 r., Il AKa 44/17). Dodatkowo nalezy nadmieni¢, ze w
przedmiotowej sprawie A.S. korzystat z pomocy obroncy — adwokata M.W. - juz na
etapie postepowania przygotowawczego. Obronca ten uczestniczyt w czynnosci
zaznajomienia z materiatami Sledztwa | przeglagdat akta postepowania
przygotowawczego w dniu 3 kwietnia 2019 r. (k. 749). W aktach tych znajdowato
sie, eksponowane w zarzucie kasagji, postanowienie Sgdu Rejonowego w Zaganiu
z dnia 14 stycznia 2019 r., sygn. akt || Kp 18/19 przedtuzajgce zastosowany wobec
podejrzanego P.F. srodek zapobiegawczy w postaci tymczasowego aresztowania
do dnia 23 kwietnia 2019 r., godz. 6.30 (k. 582 - 583). Juz z tych wzgledoéw zarzut
podniesiony w punkcie | kasacji musi zosta¢ uznany za oczywiscie chybiony. W tej

sytuacji jedynie dla zupetnosci wywoddéw nalezy zauwazyC, ze okreslenie, w
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uzasadnieniu tegoz postanowienia, A.S. mianem ,sprawcy kierowniczego” byto,
majgc na uwadze etap postepowania, na ktorym orzeczenie to zapadto, bez
watpienia postgpieniem zdecydowanie przedwczesnym i niewtasciwym. Jednakze
nie sposob byloby z samego faktu, uzycia tylko tego jednego zwrotu (i to w
uzasadnieniu orzeczenia wydanego w kwestii incydentalnej, dotyczacej Srodka
zapobiegawczego stosowanego wobec innej osoby) wywodzi¢, ze sedzia J.K.
zamanifestowat w ten sposob swdj poglad na temat przysziej odpowiedzialnosci
karnej oskarzonego A.S.. A tylko w takiej sytuacji istniatyby podstawy do
rozwazania jego wytgczenia na podstawie art. 41 k.p.k. (szerzej zob. J. Kosonoga
[w:] Kodeks postepowania karnego. Tom |. Komentarz do art. 1-166, red. R. A.
Stefanski, S. Zabtocki, Warszawa 2017, komentarz do art. 41, teza 48).

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato rowniez oceni¢ zarzut podniesiony w
punkcie Il kasacji. Sgd odwotawczy trafnie uznat bowiem, ze w przedmiotowej
sprawie nie byto mozliwosci wykorzystania w celach dowodowych zeznan swiadka
S.F., brata oskarzonego P.F.. Swiadek ten, na rozprawie gtéwnej, przeprowadzone;j
w dniu 11 maja 2021 r., odmowit sktadania zeznan co do P.F.. Konsekwencjg
ztozenia przez Swiadka tego oswiadczenia byto jednak i to, ze niemozliwe stato sie
przestuchanie go na temat przebiegu zdarzenia, ktérego dotyczy niniejsza sprawa,
w zakresie okolicznosci istotnych z perspektywy odpowiedzialnosci karnej
pozostatych oskarzonych. Charakter czynu, ktérego dotyczy to postepowanie oraz
tes¢ depozycji procesowych swiadka z postepowania przygotowawczego (k. 86 v.)
jednoznacznie wskazuja, ze przestuchanie go na ww. okolicznosci wptywatoby na
sytuacje jego brata. Zgodnie zas z utrwalonym w doktrynie poglgdem, w sprawach
wielopodmiotowych, gdy stosunek bycia osobg najblizszg tgczy osobe, ktéra
skorzystata z uprawnienia z art. 182 § 1 k.p.k., tylko z jednym Ilub kilkoma
oskarzonymi (ale nie ze wszystkimi), dopuszczalne jest przestuchanie tej osoby w
charakterze swiadka jedynie wowczas, gdy czynnosc¢ ta nawet posrednio nie bedzie
wptywaé na sytuacje osoby dla swiadka najblizszej (zob. M. Kurowski [w:] Kodeks
postepowania karnego. Tom |. Komentarz aktualizowany, red. D. Swiecki, LEX/el.
2023, komentarz do art. 182, teza 8). Podobny poglad jest wyrazany takze w
judykaturze. Jeszcze pod rzgdami kodeksu postepowania karnego z 1969 roku,

Sad Najwyzszy stwierdzit wszak, Ze ,ujawnienie zeznan osoby, ktora skorzystata z
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prawa ich odmowy na podstawie art. 165 lub 167 k.p.k., jest niedopuszczalne
wowczas, gdy zeznania te dotyczg oskarzonych, w stosunku do ktorych taka
odmowa nie przystuguje, lecz w sposob bezposredni lub posredni wptywajg na
sytuacje procesowg tego oskarzonego, wobec ktorego swiadek skorzystat z
przystugujgcego mu uprawnienia” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 sierpnia
1984 r., IV KR 173/84).

Oczywiscie bezzasadny byt réwniez zarzut podniesiony w punkcie Il
kasacji. K.M. nigdy bowiem kategorycznie nie stwierdzita, Zze oskarzony A.S. byt
wilascicielem, czy najemcg lokalu w Z. Wyjasnita wszak m.in., ze ,autorem pomystu
byt S., tj. A.S.. Pracowatam u niego na maszynach w Z., koto M.. Czy to nalezato do
niego to ja nie wiem” (k. 1006), ,wedtug mojej wiedzy, ten salon nalezat do pana S..
To M. mi zatatwiata u niego prace i tak mi powiedziata. Za prace ptacit mi A.S.,
przynajmniej pienigdze mi przekazywat. Raz mi przekazywat pienigdze, bo ja tylko
tydzien tam pracowatam” (k. 1195 v.). Sad pierwszej instancji rowniez nie poczynit
ustalen, z ktoérych wynikatoby, ze A.S. byt najemcg lokalu w Z.. Wrecz przeciwnie.
W uzasadnieniu wyroku tego sgdu wskazano wszak m.in., ze: ,oskarzony A.S.
przychodzit do salonu gier (ktory obecnie zostat juz zlikwidowany), wydawat innym
osobom polecania w tym salonie, a jego postawa sprawiata wrazenie dla
oskarzonej, jako osoby, ktora jest decydentem w ramach tej dziatalnosci,
niezaleznie czy oskarzony faktycznie miat zarejestrowang dziatalnos¢” (k. 1378);
,2oskarzony S. oficjalnie (nie ukrywat tego przed sgdem) trudni sie naprawg
automatéw do gier, ale nie wiadomo jaka byta jego nieoficjalna rola w salonie gier w
Z.. Posiadanie czy handel automatami do gier hazardowych jest zabroniony, jesli
nie posiada sie uprawnien lub nie spetnia sie warunkéw okreslonych w ustawie z
dnia 19.11.2009 r. o grach hazardowych, nie wiadomo wiec na jakiej podstawie
oskarzony S. mogt legalnie zajmowac sie naprawg automatéw, gdyz nie przedstawit
na to zadnego dowodu. W salonie gier w Z. poznata go réwniez oskarzona M. D..
Oskarzona D. potwierdzita, ze to ona zatatwita prace oskarzonej M. w salonie gier,
w ktérym sama tez pracowata” (k. 1383). Jest przy tym oczywiste, ze ustalenie, iz
oskarzony A.S. nie byt najemcg ww. lokalu nie podwazatoby wiarygodnosci
wyjasnien K.M., iz przez tydzien pracowata dla niego (pilnujgc maszyn o niskich

wygranych), zwtaszcza, ze oskarzona ta w zaden blizszy sposob nie opisywata
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charakteru prawnego taczacej ich umowy. Okolicznos¢, ze K.M. pracowata dla A.S.
przy pilnowaniu maszyn potwierdzit takze P. F. w wyjasnieniach ztozonych w dniu
26 pazdziernika 2018 r. (k. 168).

Jako oczywiscie bezzasadny oceniono rowniez zarzut podniesiony w
punkcie IV kasacji. Przede wszystkim z opisu czynu przypisanego oskarzonemu
A.S. w punkcie | wyroku sgdu meriti, a utrzymanego w tym zakresie w mocy przez
organ ad quem, jednoznacznie wynika, ze sgd pierwszej instancji ustalit, iz A.S.
kierowat popetnieniem przestepstwa rozboju, ktérego przedmiotem wykonawczym
byta szafa muzyczna. Prawdg jest oczywiscie, ze w uzasadnieniu tak wyroku sadu |
instancji, jak i wyroku Il instancji, pojawiajg sie zwroty wskazujgce m.in., ze
oskarzony A.S. zaproponowat kradziez automatéw do gier, czy, ze obejmowat
swoim zamiarem zabor automatéw do gier, ale ta okolicznos¢, w realiach
przedmiotowej sprawy, nie podwaza trafnosci zadnego z tych orzeczeh. W razie
sprzecznosci pomiedzy trescig wyroku a trescig jego pisemnych motywow,
rozstrzygajgce znaczenie ma bowiem to, co zapisano w orzeczeniu. Ponadto
zgromadzony w sprawie materiat dowodowy jednoznacznie potwierdza ustalenia
faktyczne odzwierciedlone w opisie przypisanego oskarzonemu czynu. K.M.,
podczas pierwszego przestuchania w postepowaniu przygotowawczym, wyjasnita
wszak, ze S. ,w trakcie rozmowy z P. zaproponowat jemu, aby pojecha¢ po trzy
maszyny do lokalu w M. (...). S. powiedziat, ze P. ma tam pojecha¢ po trzy
maszyny i ma sie niczego nie bac¢. Wszystkie maszyny sg nielegalne i na pewno
nikt nie wezwie policji” (k. 154). Podczas kolejnego przestuchania podata, ze S.
,Zaczat namawiaC¢ P. do przywiezienia tych automatéw”, ,to przywiezienie tych
maszyn miato polega¢ na ich kradziezy o czym S. powiedziat (...). On moéwit, ze
Policja na pewno nie przyjedzie, bo automaty sg nielegalne i nikt tego nie zgtosi na
Policje” (k. 180). Zwrotem ,maszyny” K.M. postugiwata sie rowniez na rozprawie (k.
1006 — 1007). W powyzszym kontekscie nalezy rowniez podkreslic, ze ze
zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego wynika jednoznacznie, ze w
lokalu w M. znajdowaty sie wylgcznie trzy automaty. Taka informacja zostata
zawarta m.in. w zeznaniach K.S. (k. 8). Automaty te zresztg - co w konteks$cie
powyzszego zarzutu wymaga szczegdlnego wyeksponowania - sama

pokrzywdzona okreslita zbiorczo mianem ,automatow do gry”. Zwrotem ,maszyny



15

z M.” postugiwat sie rowniez P. F. w czasie sktadania wyjasnien w dniu 26
pazdziernika 2018 r. (k. 168 — 169). W depozycjach tych P. F. wskazat nadto, ze w
lokalu w M. byty trzy maszyny i jedng z nich zabrali. Nie zabrali dwéch pozostatych,
poniewaz byly przykrecone do ziemi. Podat, ze mieli ,zamiar ukras¢ wszystkie trzy,
nie ukrasc tylko zabra¢” (k. 169).

Powyzszy wywodd prowadzi do konkluzji, ze skoro z wyjasnien K.M.,
potwierdzonych wyjasnieniami P.F., w tej ich czesci, ktora zostata uznana przez
sady powszechne za wiarygodng, jednoznacznie wynika, ze oskarzony A.S.
namawiat P.F. do kradziezy wszystkich, tj. trzech maszyn (automatow)
znajdujgcych sie w lokalu M., to nie sposob twierdzi¢, ze jego zamiarem nie byt
objety zabor w celu przywtaszczenia wskazanej w opisie przypisanego mu czynu
,szafy muzycznej”, ktora byta przeciez jedng z tych ,trzech maszyn”.

W kontekscie tego zarzutu szczegolnego podkreslenia wymaga nadto fakt,
ze ww. przedmiot zostat okreslony mianem ,automatu do gier’ rowniez w protokole
zatrzymania rzeczy z dnia 7 sierpnia 2018 r. A.S., ktéry wydat dobrowolnie ww.
rzecz Policji i z tej racji podpisywat éw protokdt, nie zgtosit zadnych zastrzezen co
do jego tresci (k. 33 — 35). Ponadto w wyjasnieniach ztozonych w dniu 18 grudnia
2018 r. podat, ze ,przywidzt na komisariat w S. automat do gier”, bo kto$ chciat mu
go wcisng¢ (k. 497). Podczas czynnosci okazania przeprowadzonej w dniu 2
stycznia 2019 r. T. P., po okazaniu mu w KP w S. ,automatu do gier koloru
czarnego z uchylonymi drzwiczkami i wyrwanym metalowym elementem z
zamontowang ktddkg” zeznat za$, ze ,okazany mi automat do gier rozpoznaje jako
ten, ktory wczesniej znajdowat sie w salonie do gier w M. (...) Urzadzenie to
fachowo nazywa sie ,szafa muzyczna M.” (k. 537 v.). Podobnie K. S., podczas
okazania jej ww. przedmiotu oswiadczyta, ze rozpoznaje okazany jej automat do
gier wskazujgc, ze ,jest to ten automat do gier skradziony z salonu w M.” (k. 540).

Powyzsze wywody uprawniajg do wnioskowania, Zze uczestnicy tego
postepowania (w tym organy procesowe) postugiwaty sie pojeciem ,automat do
gier” w znaczeniu szerszym niz powszechnie przyjmowane i jego zakresem
znaczeniowym obejmowaty réwniez ,szafe muzyczng”.

Odnoszgc sie natomiast do fragmentu zarzutu zwigzanego z brakiem

uzasadnienia wyroku sgdu odwofawczego, w zakresie dotyczgcym apelacji
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pozostatych oskarzonych — P.F., K.M., M.S. i S.S., co zdaniem skarzgcego miato
uniemozliwi¢ obroncy A.S. poznanie catego uzasadnienia zaskarzonego wyroku i
wywiedzenie petnej skargi kasacyjnej, nalezy po pierwsze wskazac¢, ze podstawg
zarzutu kasacyjnego moze byC¢ wytgcznie ,razgce naruszenie prawa, ktore mogto
miec istotny wptyw na tre$¢ orzeczenia” (art. 523 § 1 k.p.k.). W tym wypadku, co
zresztg przy tak sformutowanym zarzucie nie moze dziwi¢, skarzgcy owego wptywu
nie wykazat. Ponadto autor kasacji nie wykazat, w jaki sposob brak uzasadnienia
wyroku sgdu odwotawczego, w zakresie dotyczgcym apelacji pozostatych
oskarzonych, ktore ograniczaty sie wytgcznie do kwestionowania rozstrzygnie¢ co
do kary oraz - w przypadku K.M. - $rodka kompensacyjnego, mogt realnie
uniemozliwi¢ obroncy A.S. wywiedzenie petnej skargi kasacyjnej. Pomijajgc kwestie
tego, czy w realiach przedmiotowej sprawy zaniechanie sporzgdzenia uzasadnienia
w kwestionowanym przez obronce zakresie stanowito razgce naruszenie przepisow
prawa, zarzut kasacyjny w tym zakresie nalezato uzna¢ za oczywiscie bezzasadny
z tego powodu, ze obronca nie wykazat, by powyzsze zaniechanie mogto miec
istotny wptyw na tres¢ wyroku sgdu odwotawczego w zakresie, w jakim dotyczyt on
oskarzonego A.S..

Jako oczywiscie bezzasadny nalezato ocenié¢ takze zarzut podniesiony w
punkcie V kasacji. Nie sposéb bowiem twierdzi¢, ze uzywajgc sformutowan m.in. o
tresci ,oskarzony w petni obejmowat swoim zamiarem mozliwos¢ uzycia przemocy
w zwigzku z zaborem automatéw do gier, tym bardziej, ze prowadzona tam
dziatalnos¢ nie byta legalna, za$ znajdujgcy sie tam wdwczas pracownik moze sie
sprzeciwi¢ i stawiaC opor dziataniom oskarzonych”, czy tez ,oskarzony A.S.
Zlecajgc dokonanie napadu obejmowat swoim zamiarem doprowadzenie do stanu
bezbronnosci w celu kradziezy automatow do gier” (k. 1632), sgd odwotawczy
naruszyt art. 18 § 1 k.k. wzw. z art. 280 § 1 k.k. wzw. z art. 9 § 1 k.k. w zw. z art.
w zw. z art. 440 k.p.k. w ten sposob, ze zanegowat fakt, iz sprawca kierowniczy
przestepstwa rozboju musi dziataC z zamiarem bezposrednim kierunkowym.
Pojecie ,zamiar” obejmuje swoim zakresem znaczeniowym wszak réwniez zamiar
bezposredni kierunkowy, a z poczynionych przez sad pierwszej instancji ustalen
faktycznych, ktére sgd odwotawczy (poza fragmentem dotyczgcym ,przewrdcenia

na podtoge”) w petni zaaprobowat, wynika jednoznacznie, ze oskarzony A.S.
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dziatat z zamiarem bezposrednim kierunkowym. Sad pierwszej instancji wskazat
zas, ze ,zgodnie z orzecznictwem i doktryng uzycie przemocy wobec osoby polega
na fizycznym i bezposrednim oddziataniu na ciato cztlowieka, ukierunkowanym na
przetamanie lub uniemozliwienie oporu, uzyciem przemocy wobec osoby w
rozumieniu art. 280 k.k. jest nawet zastosowanie niewielkiej sity fizycznej,
odpowiadajgcej naruszeniu nietykalnosci cielesnej, jezeli zastosowanie jej prowadzi
do przetamania woli pokrzywdzonego. Oskarzony A.S. przyjat, iz zastosowanie
przemocy podczas napadu bedzie konieczne, dlatego przypisat jednej osobie role
tej, ktéra miata za zadanie przytrzymywanie pracownika salonu, co faktycznie miato
miejsce podczas napadu (pokrzywdzong K. S. poczatkowo przetrzymywat
oskarzony F., a nastepnie oskarzony S.S., ktéry mocno popchnagt kobiete na
podtoge). Oskarzony S. kazat najpierw zrobi¢ rozeznanie w salonie przed samym
napadem, tak, aby oprécz pracownika nie byto osob postronnych. Nie wskazywat,
aby ktorykolwiek z uczestnikdw napadu miat mie¢ przedmiot, celem uzycia go np.
wobec pracownika salonu czy innych przypadkowych os6b oraz nie zlecit kradziezy
innych rzeczy niz automatoéw do gier. Napad byt wiec ukierunkowany wytgcznie na
kradziez automatdéw do gier bez uzycia narzedzi. Oskarzony nie mogt odpowiadac
za eksces oskarzonego S., ktory zabrat ze sobg "pistolet-atrape” bez niczyjej
wiedzy i uzyt go wobec pokrzywdzonej, a nastepnie dokonat kradziezy jej portfela z
zawartoscig, gdyz odbyto sie poza planem dziatania, stgd nalezato przyja¢ jako
indywidualne zachowanie oskarzonego S., popetnione pod wptywem chwili i emociji.
Oskarzony A.S. swoim zachowaniem wyczerpat wszystkie znamiona czynu z art.
18 § 1 kk w zwigzku z art. 280 § 1 k.k., jako sprawca kierowniczy” (k. 1387).
Okolicznos¢ zas, ze sgd odwotawczy postuzyt sie w swoich rozwazaniach ogéinym
pojeciem zamiar, nie precyzujgc, o ktory rodzaj zamiaru w tym wypadku konkretnie
chodzi, byto bez watpienia konsekwencjg problemu, na ktérym koncentrowat sie
prowadzac te analizy, a ktdrych zakres wyznaczyta tres¢ zarzutéw apelacyjnych. W
zarzutach tych generalnie kwestionowano sprawstwo oskarzonego oraz
wskazywano, ze zgromadzony w sprawie materiat dowodowy nie pozwala na
przyjecie, by A.S. polecat komukolwiek stosowanie przemocy, gdyz ,nie byto (...)
planowania przemocy przed wejsciem do lokalu w M.” (k. 1491 v.). Sad

odwotawczy nie omawiat natomiast zagadnienia, z jakim zamiarem, w Swietle
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przepisow prawa karnego materialnego, winien dziataé sprawca kierowniczy
przestepstwa rozboju.

Kierujgc sie powyzszg argumentacjg, Sad Najwyzszy uznat kasacje za
oczywiscie bezzasadng i orzekt o jej oddaleniu w trybie art. 535 § 3 k.p.k.

O kosztach sgdowych postepowania kasacyjnego orzeczono na podstawie

art. 637a k.p.k. w zw. z art. 636 § 1 k.p.k., obcigzajgc nimi skazanego.

[as]



