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POSTANOWIENIE

Dnia 7 lutego 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Marek Motuk

wsprawie T.Z. , T.W. , L. G.i W. W.

skazanych z art. 53 ust. 2 ustawy o przeciwdziataniu narkomanii i in.
po rozpoznaniu w Izbie Karnej w dniu 7 lutego 2024 r.

na posiedzeniu bez udziatu stron

whnioskow obrohcow skazanych

o wstrzymanie wykonania wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 6 lutego 2023 r., sygn. akt Il AKa 190/22

zmieniajgcego wyrok Sgdu Okregowego w Jeleniej Gorze

z dnia 4 marca 2022 r., sygn. akt Ill K 144/19

na podstawie art. 532 § 1 k.p.k. a contrario

postanowit

nie uwzgledni¢ wnioskéw o wstrzymanie wykonania wyroku
wobec T.Z., T.W., L. G. oraz W. W.

UZASADNIENIE

Obroncy wyzej wymienionych skazanych w ztozonych kasacjach wniesli
o0 wstrzymanie wykonania zaskarzonego wyroku Sgdu Apelacyjnego we Wroctawiu
z dnia 6 lutego 2023 r., sygn. akt Il AKa 190/22.

Adw. K. G. — obronca T. Z. , w uzasadnieniu wniosku o wstrzymanie
wykonania wyroku odwotata sie do razgcych naruszenh przepisow postepowania
przedstawionych w kasacji, w tym zaistnienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej
z art. 439 § 1 pkt 2 k.p.k.
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Adw. A. R. — druga z obroncow T. Z. , motywujgc wniosek o wstrzymanie
wykonania wyroku, wskazata na range i oczywistg zasadnos¢ podniesionych

zarzutdéw kasacyjnych, dotyczgcych innego razgcego naruszania prawa.

Adw. M. G. — trzeci z obroncow T. Z. , w omawianym przedmiocie podat, ze
wykonanie wobec T. Z. orzeczonej kary, $rodkéow karnych i Srodkéw
kompensacyjnych przed rozpoznaniem kasacji, moze prowadzi¢ do ,istotnego

pokrzywdzenia i pogorszenia sytuacji majgtkowej skazanego”.

Adw. Z. K. — obronca T. W. , przedstawiajgc argumentacje uzasadniajgca
wniosek o0 wstrzymanie wykonania wyroku, zaakcentowat wage zarzutow
kasacyjnych (w tym zarzut wystgpienia bezwzglednej przyczyny odwotawczej z art.
439 § 1 pkt 2 k.p.k.), podnoszac, ze brak wstrzymania wykonania orzeczenia

mogtby spowodowacé dla T. W. nieodwracalng szkode.

Adw. B. C. —obronca t. G. , prezentujgc racje przemawiajgce (jego zdaniem)
za wstrzymaniem  wykonania  wyroku, odwotat sie do  wysokiego
prawdopodobienstwa uwzglednienia kasacji i ten stan rzeczy — w ocenie obroncy —
powinien skutkowa¢ powstrzymaniem negatywnych skutkdw moggcych powstaé

w sytuacji, gdyby prawomocne orzeczenie, obarczone razgcym btedem, byto

wykonywane.

Adw. B. G. — obronca W. W. , w aspekcie wstrzymania wykonania
orzeczenia wskazat na zasadnos$¢ i range podniesionych zarzutow kasacyjnych,
dajgcych jego zdaniem podstawe do stwierdzenia wysokiego prawdopodobienstwa
uwzglednienia kasaciji. Wobec tego, w ocenie obroncy, wykonanie orzeczonej kary

pozbawienia wolnosci wywota po stronie skazanego nieodwracalne i ciezkie skutki.

Sad Najwyzszy rozwazyl, co nastepuje.

Whioski nie zastugujg na uwzglednienie.

W mysl art. 532 § 1 k.p.k., w razie wniesienia kasacji Sad Najwyzszy moze
wstrzymacé wykonanie zaskarzonego orzeczenia, jak i innego orzeczenia, ktdrego
wykonanie zalezy od rozstrzygniecia kasacji. Zgodnie zas z regutg przewidziang w
art. 9 § 11 2 k.k.w., orzeczenie staje sie wykonalne z chwilg jego uprawomocnienia,

niemniej unormowanie zawarte w art. 532 § 1 k.p.k. — na zasadzie wyjagtku —
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stwarza mozliwos¢ wstrzymania wykonania orzeczenia w zwigzku z wniesieniem
kasacji. Decyzja wstrzymujgca rzeczong wykonalnos¢ winna zapadacé jedynie w
sytuacji, gdy tres¢ zarzutéw kasacyjnych dostarcza podstawy do stwierdzenia
oczywistego i razgcego naruszenia prawa, wskazujgc tym samym na wysokie
prawdopodobienstwo uwzglednienia kasacji. Pozwala to wéwczas — w drodze
wspomnianego wyjatku — odstgpi¢ od respektowania domniemania trafnosci ocen i
ustalen przyjetych za podstawe prawomocnego orzeczenia (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 15 lutego 2018 r., Il KK 23/18, Lex nr 2449778; z dnia
14 czerwca 2018 r., Il KK 184/18, Lex nr 2506101; z dnia 15 marca 2017 r., Il KK
53/17 Lex nr 2242367).

Wstepna kontrola kasacji wniesionych w niniejszej sprawie, nie daje podstaw
do jednoznacznego uznania przedstawionych w nich zarzutdw za oczywiscie
zasadne, a tym samym przyjecia wysokiego prawdopodobienstwa uwzglednienia
ktorejkolwiek kasacji. Stanowiska skarzgcych nie podzielit réwniez prokurator, na
ktérym cigzy prawny obowigzek podejmowania czynnosci procesowych w kazdym
przypadku razgcego i oczywistego naruszenia prawa. W tym zatem aspekcie
wnioski obroncéw o wstrzymanie wykonania orzeczenia nie zawierajg podstaw do
ich uwzglednienia.

Podkresli¢ jednak nalezy, ze dokonana na tym etapie analiza ztozonych
kasacji nie przesadza o kierunku ostatecznego rozstrzygniecia sprawy przez Sad
Najwyzszy, ktére to rozstrzygniecie musi by¢ poprzedzone pogtebiong analizg
i oceng podniesionych zarzutow kasacyjnych.

Biorgc powyzsze pod uwage, Sgd Najwyzszy orzekt jak w postanowieniu.

[J.J.]

[at]
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