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POSTANOWIENIE

Dnia 24 stycznia 2024 r.
Sad Najwyzszy w skfadzie:

SSN Ryszard Witkowski

w sprawie P.M. oraz R.P. uniewinnionych
od czynu z art. 288 § 1 k.k.,

po rozpoznaniu w dniu 24 stycznia 2024 r. w Izbie Karnej na posiedzeniu w trybie
art. 535 § 3 k.p.k.,

kasacji wniesionej przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego od wyroku
Sadu Okregowego w Zielonej Gorze z 30 czerwca 2023 r. sygn. akt VII Ka 38/23,
utrzymujgcego w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Swiebodzinie Zamiejscowy
VI Wydziat Karny w Sulechowie z 19 pazdziernika 2022 r. sygn. akt VI K 354/21,

postanowit:

1. oddali¢ kasacje jako oczywiscie bezzasadng;

2. obcigzy¢ oskarzyciela subsydiarnego kosztami postepowania
kasacyjnego;

3. zasgdzi¢ od oskarzyciela subsydiarnego na rzecz P.M. oraz
R.P. kwoty po 720,00 (siedemset dwadziescia ztotych) tytutem zwrotu
kosztow ustanowienia obroncow i sporzgdzenia przez nich odpowiedzi
na kasacje wniesiong przez petnomocnika  oskarzyciela

subsydiarnego.

UZASADNIENIE

Sad Okregowy w Zielonej Gorze wyrokiem z 30 czerwca 2023 r. sygn. akt VI
Ka 38/23, utrzymat w mocy wyrok Sadu Rejonowego w Swiebodzinie Zamiejscowy
VI Wydziat Karny w Sulechowie z 19 pazdziernika 2022 r. sygn. akt VI K 354/21, w
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ktorym to oskarzeni P. M. oraz R. P. zostali uniewinnieni od zarzuconego im czynu
z art. 288 § 1 k.k.

Kasacje od wyroku Sgdu Okregowego wywiodt petnomocnik oskarzyciela

subsydiarnego, zaskarzonemu orzeczeniu zarzucajac:

- razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wplyw na tre$¢ orzeczenia
tj. naruszenie art. 457 § 3 k.p.k. wzw. z art. 433 § 2 k.p.k. w zw. z art. 7 k.p.k., i art.
424 § 1 k.p.k. w zwigzku z nieprawidtowym rozwazeniem przez Sgd Odwotawczy
zarzutow apelacji dotyczgcych obrazy przepiséw postepowania tj. art. 7 k.p.k., art.
424 § 1 k.p.k. poprzez dowolng, a nie swobodng ocene przeprowadzonych
dowoddéw, w ramach ktérej Sad uchybit regutom prawidiowego i logicznego
rozumowania przy ocenie wyjasnien oskarzonych, a nadto btedéw w ustaleniach

stanu faktycznego;

- razgce naruszenie prawa, ktore miato istotny wptyw na tresé orzeczenia tj.
naruszenie przez Sgd Odwotawczy przepiséw art. 457 § 3 k.p.k. w zw. z art. 433 §
2 kpk. wzw. z art. 288 § 1 k.k. w zw. z art. 48 k.c. poprzez niewtasciwg ich
wyktadnie i uznanie, ze w przypadku przyjecia prawa oskarzycielki positkowej do
drzwi, o$cieznicy, zamontowanego w nich zamka w budynku przy ulicy [...] w B. nie
byto wystarczajgce posiadanie przez nig tytutu prawnego w postaci umowy

dzierzawy gruntu, na ktérym éw budynek jest posadowiony.

Podnoszgc powyzsze zarzuty petnomocnik oskarzyciela subsydiarnego
wniést o uchylenie przez Sad Najwyzszy zaskarzonego orzeczenia sadu
odwotawczego i przekazanie sprawy temu Sagdowi do ponownego rozpoznania.
Ponadto skarzgcy wnidst o zwolnienie oskarzycielki positkowej z optaty sgdowej od
kasacji.

W swoich odpowiedziach na kasacje, obroncy wniesli o:

- pozostawienie przyjetej kasacji bez rozpoznania i zasgdzenie od

oskarzycielki positkowej na rzecz oskarzonego R. P. zwrotu kosztéw procesu przed
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Sagdem Najwyzszym, w tym kosztéw ustanowienia obroncy w sprawie, ewentualnie

o oddalenie kasacji jako oczywiscie bezzasadnej;

- oddalenie kasaciji jako oczywiscie niezasadnej oraz zasgdzenie od oskarzycielki
subsydialnej na rzecz P. M., kosztow obrony za postepowania przed Sadem

Najwyzszym.

Sad Najwyzszy zwazylt, co nastepuje.

Podniesione przez petnomocnika oskarzyciela subsydiarnego zarzuty
okazaty sie oczywiscie bezzasadne, co skutkowato rozpoznaniem i oddaleniem
przez Sad Najwyzszy tejze kasacji w trybie wskazanym w przepisie art. 535 § 3
k.p.k.

Na wstepie zaznaczy¢ nalezy, ze oczywiscie bezzasadna jest kasacja, ktora
stanowi powielenie apelacji, kwestionujgc jedynie ustalenia faktyczne, jednak nie
pod zarzutem btedu w ich ustaleniu, a pod pozornym zarzutem razgcego
naruszenia prawa procesowego bagdz materialnego, sprowadzajgcym sie do
polemiki z zebranym i prawidtowo ocenionym przez sgdy obu instancji materiatem
dowodowym, a w sprawie nie wystgpity uchybienia wymienione w art. 439 k.p.k.
Kasacja jest bowiem nadzwyczajnym sSrodkiem zaskarzenia o bardzo
rygorystycznych uwarunkowaniach formalnych co do rodzaju i konstrukcji zarzutéw
[postanowienie Sgdu Najwyzszego (dalej SN) z 24 listopada 2021 r. sygn. Il KK
422/21], wynikajgcych z ograniczen przewidzianych w art. 519 k.p.k. i art. 523 § 1
k.p.k. Wykluczajg one dopuszczalnos¢ dokonywania w postepowaniu kasacyjnym
przez Sad Najwyzszy witasnych ustalen faktycznych i wlasnej oceny dowodéw.
Zadaniem sgdu kasacyjnego jest jedynie sprawdzenie, czy dokonujgc ustalen
faktycznych, sgady orzekajgce w obu instancjach, nie dopuscity sie razgcego
naruszenia regut postepowania, co mogtoby mie¢ wptyw na ustalenia faktyczne, a
w konsekwencji wiec i na tres¢ wyroku. Kontroli podlegajg zatem nie same
ustalenia faktyczne, lecz sposob ich dokonania (zob. postanowienie SN z 24
stycznia 2023 r. sygn. Il KK 598/22 i cyt. tam orzecznictwo). Sad Najwyzszy
dokonuje jedynie oceny orzeczenia sgdu odwotawczego, co do zasady przez

pryzmat zarzutow kasacji. Z tym jednak znow oczywistym zastrzezeniem, ze chodzi
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o zarzuty rzeczywiscie o charakterze kasacyjnym (art. 523 k.p.k.), a nie tak, tylko
okreslone przez autora kasacji, a bedgce, w istocie, zarzutami apelacyjnymi
(postanowienie SN z 27 lutego 2007 r. sygn. akt [l KK 310/06).

Analizujgc tre$¢ uzasadnienia wyroku sgdu odwotawczego oraz konstrukcje
wywiedzionej kasacji, nie sposob przeoczy¢, iz przedstawione w niej naruszenia,
w wiekszosci stanowig odpowiednio zmodyfikowane zarzuty uprzednio juz
podnoszone w zwyczajnym srodku odwotawczym odnoszgce sie do obszaru
ustalen faktycznych i trafnosci dokonanej przez sad oceny dowoddéw. Takich
natomiast w nadzwyczajnym srodku zaskarzenia podnosi¢ nie mozna, co wprost
wynika z tresci art. 519 k.p.k. i co zostato wyartykutowane na wstepie niniejszych
rozwazan. Niemniej z uwagi na konstrukcje tych zarzutéw i charakter postepowania
kasacyjnego, konieczne jest podkreslenie, iz nie moze ono stanowi¢ powtdrzenia
postepowania apelacyjnego, gdyz nie jest trzecig instancjg odwotawczg, majacg
stuzy¢ kolejnemu weryfikowaniu poprawnosci zapadilych orzeczen w sagdach
pierwszej i drugiej instancji. Sgd Najwyzszy jako sad kasacyjny, nie tylko nie jest
sagdem kolejnej instancji, ale takze sgdem odwotawczym czy sgdem pierwszej
instancji. Juz, chociazby z tego powodu kasacja petnomocnika oskarzyciela
subsydiarnego daleka jest od standardéw wyznaczonych przez przepisy statuujgce

wnoszenie nadzwyczajnych srodkow zaskarzenia.

Pierwszy z zarzutéw skarzgcego sprowadza sie do rzekomego
bezkrytycznego zaakceptowania przez sad Il instancji ustalen dokonanych przez
sad meriti. Natomiast lektura tre$ci uzasadnienia zaskarzonego kasacjg wyroku
jednoznacznie wskazuje, iz (s. 5-8) kontrola prawidtowosci oceny poszczegolnych
dowoddéw oraz powzietych na ich podstawie ustalen faktycznych, zostata
przeprowadzona w sposob rzetelny a zarazem kompleksowy. We wskazanym
fragmencie uzasadnienia sgd odwotawczy przeprowadzit szerokie rozwazania, w
ktérych przedstawit, dlaczego oceny i wnioski co do konkretnych zrodet
dowodowych korespondujg z powzietymi w sprawie ustaleniami faktycznymi, wobec

czego zastugiwaty tez na petng aprobate.
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W drugim zarzucie kasacji skarzacy w kwestionuje prawidtowo$¢
kontroli odwotawczej poprzez niewlasciwg wyktadnie przepiséw prawa
materialnego. W sSwietle przebiegu postepowania odwotawczego, tego rodzaju
naruszenie, nie mogto zosta¢ skutecznie zakwestionowanej w kasacji. Pomimo, iz
skarzgcy w sformutowanym zarzucie wskazuje przepisy odnoszgce sie do
procedowania sgdu Il instancji, w istocie, polemizuje z dokonang przez sad
wyktadnig przepisu art. 288 § 1 k.k. (s. 7 uzasadnienia wyroku sgdu | instanciji).
Zarzut ten nie mogt zosta¢ uznany za zasadny. Po pierwsze zauwazy¢ nalezy, iz
tego rodzaju naruszenie nie stanowito przedmiotu zarzutu apelacyjnego, za$ sad
odwotawczy dokonujgc kontroli apelacyjnej, nie dopatrzyt sie w zaskarzonym
orzeczeniu naruszen wymagajgcych wyjscie poza zakres sformutowanego $rodka
odwotawczego, nie sposob zatem w niniejszym przypadku méwic o niedopetnieniu
obowigzkow z art. 433 § 2 k.p.k. i innych przepisow wskazanych przez skarzgcego
w zarzucie z pkt 2 kasacji. Niezaleznie od powyzszego zauwazyC nalezy takze, iz
nie moze by¢ mowy O naruszeniu przepisOw prawa materialnego w sytuacji, gdy
wadliwos¢ orzeczenia w tym zakresie jest wynikiem btednych ustalen faktycznych
przyjetych za jego podstawe (postanowienie SN z 20 wrzes$nia 2023 r. sygn. Il KK
328/23 i cyt. tam orzecznictwo).

Majgc na uwadze omawiane zarzuty, stwierdzi¢ nalezy wprost, iz formuta
podnoszonych przez nich naruszen i uchybien w mniej lub bardziej bezposredni
sposob, zmierza do skionienia sgdu kasacyjnego do powtdrzenia kontroli

instancyjnej wyroku sadu | instancji, co juz nie jest jednak dopuszczalne.

Jak juz podkres$lono na wstepie niniejszych rozwazan, istotg kasacji nie
moze by¢ samo podwazanie wiarygodnosci dowoddéw stanowigcych podstawe
ustalen faktycznych wytgcznie dlatego, ze zostaty one ocenione w sposob dla
skarzgcego niekorzystny. Tego rodzaju zabiegi stanowig nie tylko nieuprawniong
polemike, ale takze obejscie przepisu art. 523 k.p.k. Do uwzglednienia kasacji
niewystarczajgcym jest oparcie sie przez jej autora na prezentacji wtasnych ocen
materiatu dowodowego i wkasnych wnioskow z tych ocen ptyngcych, bez wykazania

uchybien — i to razagcych — w procedowaniu bgdz rozumowaniu sadu
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odwotawczego, ktore w dodatku mogty miec istotny wptyw na treS¢ orzeczenia
(postanowienie SN z 14 lipca 2022 r. sygn. akt 11l KK 303/22).

Nadto, w kontekscie naruszenia art. 433 § 2 k.p.k., wchodzgcego w sktad
obu oméwionych zarzutow, przypomnie¢ nalezy, iz Sad Najwyzszy wielokrotnie
podkreslat i zwracat uwage na to, ze sposdb wykonania obowigzku z art. 457 § 3
k.p.k. w odniesieniu do zarzutéw i wnioskow apelacji (art. 433 § 2 k.p.k.) jest
pochodng jakosci i kompletnosci wywodu zawartego w uzasadnieniu wyroku sgdu
pierwszej instancji, a takze tresci zarzutow apelacji oraz argumentacji, ktéra ma
wspierac¢ te zarzuty. Jezeli bowiem sad pierwszej instancji w swoim uzasadnieniu
dokonat wszechstronnej i kompleksowej oceny wszystkich istotnych okolicznosci,
tak w zakresie ustalen faktycznych, bedacych konsekwencjg szczegdtowo
wykazanej oceny materialu dowodowego, jak i w sposob petny przedstawit
argumentacje prawng, to oparcie zarzutow apelacji na tych elementach, ktére byty
juz wszechstronnie i kompleksowo rozwazone przez sgd pierwszej instancji, co
wynika z uzasadnienia wyroku, uprawnia sgd odwotawczy do ograniczenia swojego
uzasadnienia w znacznym zakresie, do odestania do tej argumentaciji, ktéra dotyczy
kwestii stanowigcej podstawe zarzutu apelacji (postanowienie SN z 11 pazdziernika
2022 r. sygn. akt V KK 332/22).

Na marginesie Sad Najwyzszy zauwaza, iz powtorzenie w kasacji zarzutow
podniesionych w apelacji moze by¢ skuteczne procesowo w sytuacji, gdy sad
odwotawczy tych to zarzutdow w ogdle nie rozpozna, lub tez uczyni to w tak
nierzetelny sposob, iz razgco narusza to standardy kontroli odwotawczej, o ktérych
stanowig przepisy art. 433 § 2 k.p.k. i art. 457 § 3 k.p.k. (postanowienie SN z 7
marca 2022 r. sygn. | KK 49/22), co jak wykazano powyzej, wskazujgc na
konkretne fragmenty uzasadnienia sgdu Il instancji w niniejszej sprawie, nie miato

miejsca.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 637a w zw. z art.
636 § 1 k.p.k. Wysoko$¢ zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego na rzecz

oskarzonych, w zwigzku ze sporzgdzeniem przez ich obroncéw odpowiedzi na
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kasacje, zostata ustalona na podstawie § 11 ust. 3 pkt 1 rozporzgdzenia Ministra

Sprawiedliwosci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie optat za czynnosci

adwokackie.

Z tych tez wzgledow Sad Najwyzszy orzekt jak w czesci dyspozytywne;j

postanowienia.
[J.9.]

[at]



